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WOJCIECH KUCHARSKI

HISTORIA RELIKWII BLOGOSELAWIONEGO CZESEAWA
— OD POCHOWKU DO PIERWSZEJ TRANSLACII

Rola relikwii w rozwoju kultu §wigtych jest
powszechnie znana i nie wymaga komentarza'. Dla
przyktadu odwotam sig¢ do rozprawy Petera Brow-
na, ktory stwierdzil: By the end of the sixth centu-
ry, the graves of saints [...] had become centers of
the ecclesiastical life of their region. This was be-
cause the saints in the Heaven was believed to be
., present” at his tomb on earth (Brown 1981, s. 3).
Celem pracy jest przedstawienie historii relikwii
bt. Czestawa — pierwszego przeora wroctawskich
dominikanow — w okresie rodzenia si¢ jego kultu.
Relikwie oraz miejsce pochowku odgrywaty pod-
stawowa rol¢ w obiektywizowaniu si¢ danego $wig-
tego w $wiadomosci wiernych. Wedtug Aleksan-

dry Witkowskiej (1984, s. 75) jest to szczegolnie
widoczne w przypadku kultow lokalnych, ktoére
byty w pewnym stopniu wlasnos$cia spoteczna i jako
takie wptywaty na pobozno$¢ lokalna. W wigkszo-
sci przypadkow ksztattowania sig kultu szczegol-
nie istotny jest okres bezposrednio po §mierci $wig-
tego. Jak zauwazyt André Vauchez (1997, s. 142—
144) w typologii $wigtosci sredniowiecznej domi-
nuja dwie kategorie §wigtych: pierwsi — czczeni
wewnatrz klasztorow przez wspolnoty monastycz-
ne, drudzy — czczeni przez masy ludowe. W przy-
padku bt. Czestawa mamy do czynienia z procesem,
w ktoérym w ciagu pierwszego stulecia po $mierci
przeora zainicjowany zostal kult publiczny.

DATA SMIERCI BE. CZESEAWA

Najstarszym zrédlem wspominajacym date
$mierci Czestawa jest, pochodzacy z konca XV w.,
nekrolog dominikanéw wroctawskich (Spiez 2002,
s. 103—104). Zapisano w nim pod data 15 lipca obijt
frater Thessezlaus bone memorie in Wratislaviae
(Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu [dalej:
BUWTr.], IV F 222, 5. 31). Wiarygodnos¢ tej zapi-
ski jest duza. Wynika ona z istotnej roli, jaka w li-
turgii konwentualnej odgrywaty zapisy zwiazane
z komemoracja zmartego (Derwich 2006, s. 16)2.
Poswiadczony na poczatku XIV w. kult bt. Cze-
stawa wskazuje na do$¢ wczesng komemoracje
(Spiez 2002, s. 92-95; Kucharski 2003). Pierwot-

! Zob. np. Angenendt (1994); Brown (1981); Geary (1990);
Head (1999); Kracik (2002); Starnawska (2005).

2 Na temat nekrologdéw i komemoracji zob. J.-L. Lemaitre,
M. Derwich (1997) ; Wollasch (1990); F. Wolnik (2002,
s. 457-460); Kaczmarek (2005).

ny mortuarz dominikandw wroctawskich nie zacho-
wat si¢. Nie ma jednak watpliwosci, ze podobnie
jak w innych klasztorach dominikanie wroctawscy
prowadzili zapisy nekrologiczne od chwili funda-
cji (Kaczmarek 2005, s. 128). Ponadto, wstepne ba-
dania przeprowadzone nad nekrologiem wskazuja,
ze byl on co najmniej drugim w konwencie wro-
ctawskim?. Carl Blasel stwierdzil, ze znany nam ne-
krolog powstat w 1483 r., a jego tworca byt Jan Foyt
zwany Advocatusem, ktory przepisat cz¢$¢ zapisek
ze starszego nekrologu (Blasel 1912, s. 9; Zawadzka
1975, s. 322). Poniewaz w nekrologu tym zapiski
mtodsze poprzedzaja starsze, przyjaé trzeba, ze za-
piski ze starego nekrologu byty do niego wpisywane
stopniowo, w dluzszym okresie czasu, a rownocze-

3 Doktadniej ta kwestia zajatem sie w dysertacji doktorskiej
przygotowanej pod kierunkiem pana prof. Marka Derwi-
cha.
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$nie wpisywano nowo zmartych braci i dobrodzie-
jow (BUWTr., IV F 222, 5. 31, 39). Pod data 15 lipca
znajduja sig imiona trzech zmartych braci w naste-
pujacej kolejnosci: Fryderyk Reychart (zmarty
w 1483 1.), Czestaw (zmarty po 1241 r.) i Jan Fran-
cisci (zmarty w 1560 r.) (BUWr. IV F 222, s. 31).
Mozna na tej podstawie wywnioskowacé, ze zapiska
o $mierci Czestawa w dniu 15 VII znajdowata sig
juz w starszym nekrologu i wpisana zostata niedtu-
go po 1483 r., na co wskazuje XV-wieczny dukt reki.

Rok $mierci jest natomiast trudny do ustalenia.
Biorac pod uwage p6dzna, bo zapisang dopiero w XV
w., tradycj¢ o obronie Wroctawia przed Mongota-
miw 1241 r., mozemy zatozy¢, ze bt. Czestaw zmart
po 1241 r. (Spiez 2002, s. 87-108). Do wspomnia-

nej zapiski nekrologicznej w czasach nowozytnych
(wskazuje na to humanistyczny krdj pisma) dopisa-
no rok 12424 Niestety dukt pisma nie daje si¢ do-
ktadniej datowac¢, a nekrolog uzywany byt do
XVII w. Rok 1242 jako data $mierci zostal odnoto-
wany réwniez na grafice Jakuba Pontanusa wyda-
nej w 1599 r., a takze w inskrypcji pod przedstawia-
jacym Czestawa obrazem nazywanym w zrodtach ve-
tustissima imago, ktoéry powstal moze juz w koncu
XV w. (Kucharski 2006, s. 64-67). Wiele wskazuje
zatem, ze tradycja ktadaca $mier¢ Czestawa na 1242
r. ma co najmniej XV-wieczna geneze. Nie oznacza
to jednak, ze musi by¢ wiarygodna — dla komemo-
racji najwazniejsza byta data dzienna zgonu, tylko
ona tez byla wpisana w najstarszym nekrologu.

MIEJSCE POCHOWKU

W pierwszej potowie XIII w. Kosciot ostatecz-
nie usankcjonowat funkcjonowanie pochowkow
w obrgbie §wiatyni. Jeszcze w Dekretach Gracjana
znajdowaty si¢ zakazy grzebania w miejscu przecho-
wywania eucharystii, cho¢ jednoczesnie wskazywa-
no, ze biskupi, opaci, godni ksigza i zashuzeni $wiec-
cy moga zosta¢ pochowani w przedsionku ko$ciota
(Friedberg (ed.) 1879, kol. 726-727)3. Juz w Dekre-
tatach Grzegorza IX z 1. pot. XIII w. nie znajdywa-
no niestosownos$ci w pochowkach w kosciele (De-
cretalium Gregorii, 1996, Liber 111, Titulus XXVI-
II, De sepulturis)®. Przestrzen cmentarna ko$ciota
obejmowata $wiatynig, zabudowe klasztorna oraz
sam cmentarz, tworzac, jak stwierdzit Philippe Ariés,
przestrzen podzielonq na stopnie koscielne w obre-
bie kosciota (Ariés, 1989, s. 63)7. Przy czym naj-
wyzszymi miejscami w tej hierarchii byly najbar-
dziej eksponowane miejsca $wiatyni, jak prezbite-
rium, za$ najnizszymi, najbardziej oddalone od $wia-
tyni partie cmentarza. Potwierdzaja to rowniez ba-
dania archeologiczne w klasztorach®. Dominikanie
nie roznili sig¢ w tym wzgledzie od innych zakonow.

W zZrédtach nie zachowaty sig¢ informacje na te-
mat miejsca pochowku bt. Czestawa. Poszukiwanie
analogii w umiejscowieniu pochowkow pierwszych
przeorow, lub innych zastuzonych zakonnikoéw nie
daje jednoznacznych wnioskow. Znajdujemy bo-
wiem pochoéwki wybitnych dominikanow w réznych

415 Julii 1242.

5 Szczegblnie czesé 11, Causa XII1, questio II, canony 15, 18,
19; por. Wollasch (1990, s. 8).

6 Por. Zoll-Adamikowa (1971, przyp. 9).

7 Por. Dabrowska (1992, 1995, 1997).

8 Zob. np. Racinet (1997); Chudziakowa (1997); Kurnatow-
ska (1997); Zoll-Adamikowa (1997); Piasecki (2003).
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miejscach. Jordan, drugi generat zakonu, w swoim
Libellusie stwierdzil, ze §w. Dominik tuz po $mier-
ci zostat pochowany migdzy oltarzami w przedniej
czescei choru kosciota §w. Mikotaja w Bolonii (Bles-
sed Jordan, nr 96-98)°, w podobnym miejscu pocho-
wany zostat Albert Wielki w Kolonii (Kostecki 1986,
s. 354), czy Franciszek Oczko najpewniej w Brze-
gu (Kielar 1975, s. 366)!°. Natomiast grob $w. Jac-
ka najprawdopodobniej znajdowal si¢ w rejonie
wschodniego zamknigcia nawy pétnocnej kosciota
Sw. Trojey w Krakowie (Szyma 2004, s. 90).
Przyjmujac, ze Czestaw w momencie $mierci
uwazany byt za zatozyciela i pierwszego przeora
klasztoru, mozemy zatozy¢, ze zostal pochowany
w eksponowanym miejscu. Kosciot §w. Wojciecha
sktadal si¢ wowczas z prezbiterium, nawy i niewiel-
kiej zakrystii dobudowanej do potnocnej $ciany pre-
zbiterium. Najbardziej wyr6znionym miejscem, ktore
mogto spetnia¢ funkcje sepulkralnag byta krypta usy-
tuowana za ottarzem pod pierwszym przgstem pre-
zbiterium. Przebadanie krypty pod wzgledem arche-
ologiczno-architektonicznym nie dato w tej sprawie
ostatecznego rozstrzygnigcia (Matachowicz 1978,
s. 102). Kierujacy badaniami Edmund Matachowicz
(1975, s. 22-23) stwierdzit jednak, iz mogta ona stu-
zy¢ do przechowywania cennych relikwii lub po-
chowku wybitnego zmartego. Jednoczeénie zazna-
czyl, iz argumentem §wiadczacym przeciwko funk-
cji grzebalnej tej krypty jest mozliwos¢ jej oswie-
tlenia od strony potudniowej. Za lokalizacja pochow-

9 Por. Vicaire (1985, s. 299).

10 W zbiorze kazan dominikanskich BUWr. I Q 451, s. 64 na
marginesie zapisano Magistri Francisci, qui sub lapide in
choro ante pulpitum iacet.
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ku w chorze (niekoniecznie w krypcie) przemawia
rowniez fakt, ze chor byl jedyna czescia kosciota,
ktora po $mierci Czestawa, az do konca XIII w. po-
zostata nienaruszona pod wzgledem budowlanym
(Matachowicz 1975, s. 27-35; 1978, s. 107-111).
Zatem, jezeli Czestaw zostal pochowany w ko$cie-
le, a translacja z 1330 r. byla pierwsza ekshumacja
jego ciata, jako miejsce jego pochéwku nalezy uznaé
chor kosciota $w. Wojciecha.

Wedtug Cezarego Buski (2006, s. 51-56) kosciot
$w. Wojciecha ucierpiat podczas najazdu mongol-
skiego w 1241 r.'! Nie znamy jednak skali tych zni-
szczen. Edmund Matachowicz wskazal, ze prezbi-
terium nie zostato przebudowane po najezdzie mon-
golskim, nie wspomniat rowniez o zadnych $ladach
zniszczen w prezbiterium, ktore mozna taczy¢ z naja-
zdem mongolskim (Matachowicz 1975, s. 27-35).
Stwierdzil jednoczes$nie, ze znaleziona w nawie war-

stwa spalenizny moze by¢ zwigzana z wydarzenia-
mi z 1241 r. Wskazuje to na brak sklepien w nawie
i przykrycie jej drewnianym stropem. Wedtug tego
autora spalony dach zostal jednak odbudowany
i kosciot mogt nadal funkcjonowac¢ w latach 40., je-
szcze zanim podj¢to sig przebudowy nawy w latach
50. XIII w. (Matachowicz 1975, s. 23). Czestaw
mogt by¢ pochowany w kosciele jeszcze przed za-
konczeniem odbudowy. Podobnie byto np. w Tyn-
cu, gdzie zastuzony opat najprawdopodobniej An-
choras (grob nr 15) zostat pochowany w sarkofagu
z dwoma ptytami jeszcze w trakcie budowy swiaty-
ni (Zoll-Adamikowa 1997, s. 77; Zurowska 1974,
s. 158-159). Lokalizacja pochéwku w chorze,
w ktorym odbywata si¢ modlitwa konwentualna,
sprzyjata komemoracji'?. Przy takim umiejscowie-
niu wspoélnota zyjacych zakonnikow taczyta sie
w modlitwie ze wspolnota zmartych.

TRANSLACJA W 1330 R. — DATACJA I WIARYGODNOSC

Translacja, czyli przeniesienie ciata $wigtego na
bardziej eksponowane miejsce inicjowatla kult lub
rozpoczynala nowy jego etap (Starnawska 2005, s.
163-165). Do wydania dekretu Audivimus przez Ale-
ksandra III, a w zasadzie do wpisania go do Dekre-
tatow Grzegorza IX (1234) pehita ona funkcjg ka-
nonizacji (Stankiewicz 1966, s. 234-235; Misztal,
1981, s. 25-32). A. Vauchez wskazal, ze po wyda-
niu dekretu Audivimus nastapit okres przejsciowy,
w ktorym nadal funkcjonowata kanonizacja przez
translacje (Vauchez 1997, s. 20-21, 26-27)'3. Za-
strzezenie kanonizacji wytacznie dla papiestwa roz-
poczeto proces ksztaltowania si¢ dwoch form lega-
lizacji kultu. Kanonizacji zarezerwowanej dla papie-
za 1 beatyfikacji pozostawionej w kompetencji bi-
skupa. Pewne $wiatto na ten problem rzuca bulla
Urbana V Molesta significatio z 1368 r. skierowana
do arcybiskupa Rawenny. Papiez krytykowat w niej
dominikanow i augustianow, za to ze dopuscili do
kultu dwoch zakonnikow, ktorzy zgingli od uderze-
nia pioruna. Zaznaczyt przy tej okazji ro6znicg mig-
dzy $wigtym a btogostawionym i wskazal, ze bto-
gostawiony nie moze by¢ czczony publicznie bez

T Autor odwotuje si¢ do badan Edmunda Matachowicza.

12 Na przyktadzie benedyktynéw por. Dabrowska (1995, 171).

13 Autor podaje przyktady translacji, ktére nie uzyskaty auto-
ryzacji papieskiej: sw. Wulfstan (1198); $w. Piotr z Trevi
(1216); $w. Jan z Gualdo (po 1218); podobnie translacje
biskupow islandzkich: §w. Thorlaka Thorhallssona z Skal-
holt (1198) 1 $w. Jona z Holar (1220) — por. Kuttner, (1975,
s. 369, 371).

zgody miejscowego biskupa (Vauchez 1997, s. 89—
90). Zatem dopuszczalny byt kult publiczny, nieau-
toryzowany przez papieza, ktory uzyskat zgodg ordy-
nariusza miejsca. Jednoczes$nie jest to jednak przy-
ktad, ze w XIV w. zakony mendykanckie prowadzi-
Iy wiasna polityke dotyczaca kultu swigtych, czgsto
nie zabiegajac o autoryzacje papieska, a nawet zgo-
de biskupia'.

Informacja o translacji po raz pierwszy pojawita
si¢ w drukowanym zywocie bt. Czestawa ,, Tutela-
ris Silesiae”!3, w ktérym Abraham Bzowski (1862,
s. 25) zapisal nastepujaca wzmianke: Ad ejus sacras
exuvias perennis medicina scaturiebat, aegri sana-
bantur, a doemone insessi liberabantur, a morte ad
vitam surgebant, quam plurimi invocatione Divi.
Propter quae miranda facinora, non multo post humo
erutus et in Ecclesiam munificentia Civium, praeser-
tim vero Nicolai Slup Vratislauiensis Anno Domini
MCCCXXX in ea quam nunc cernimus, amplitudine
erectam de sub altare sub ejus invocatione excita-
tum illatus, summa in veneratione Popularium
habebatur. W ten sposob hagiograf na poczatku
XVII w. opisal poczatki kultu bt. Czestawa. Nieste-
ty, do naszych czaséw nie zachowaly sig zadne, po-
chodzace ze $redniowiecza zrodta, ktore bezposre-
dnio wspominatyby opisane powyzej wydarzenia.
Czy jednak mozna odrzuci¢ informacje przedsta-

14 Por. inne przyktady, Vauchez (1997, s. 94-95).

15 A. Bsovius, Tutelaris Silesiae seu De vita rebusque praec-
lare gestis Beati Ceslai ..., Cracoviae 1608; W niniejszej
pracy opieram sig na trzecim wydaniu: Bzowski (1862).
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wione przez Bzowskiego? Opinie historykéw na
temat kompetencji historycznych Bzowskiego sa
podzielone!®. Faktem pozostaje jednak, ze zazwy-
czaj staral si¢ on opiera¢ na zrddtach historycznych,
a jak wiemy archiwum dominikanéw wroctawskich
poznat doskonale podczas okresu, w ktérym zarza-
dzat konwentem $w. Wojciecha (Spiez 2002,
s. 107).

Z tekstu wynika, ze Bzowski taczyt owa transla-
cje z rozbudowa kosciota dokonana w 1330 r. Gtow-
nym zrodtem dla niego byt nekrolog klasztorny (Vra-
tislavien[sis] Canonizationis, s. 7). Znajdujemy
w nim trzy wzmianki, ktore potwierdzaja fakt prze-
budowy kosciota. Dwie pierwsze (4 VIII)!3, (17
IX)!"® zwiazane sa z kommemoracja Mikotaja Stu-
pa, fundatora przebudowy, a trzecia z konsekracja
kosciota (24 1X)?°. Poswiecenia tego mial dokonaé
biskup Nanker 24 X 1330 r. Informacj¢ Bzowskie-
go o przebudowie kosciota mozna zatem uzna¢ za
wiarygodna. Jednoczes$nie taka datacj¢ przebudowy
ko$ciota przyjmuja tez historycy architektury (Ma-
tachowicz 1978, s. 107-111; Swiechowski 2000,
s. 304-305).

W Zadnej z powyzszych wzmianek nekrologicz-
nych nie zostat wspomniany bl. Czestaw. Jednakze,

16 Krytycznie wobec kompetencji historycznych Bzowskiego
wypowiadali si¢ Blasel (1909, 1912); Schulte (1919); Loe-
nertz (1949); wiarygodno$ci Bzowskiego broni Spiez (2002,
s. 97-103, 107).

Podobnie kronikarz klasztorny z XVIII w. w ,,Chronologia
descripto Conventus S: Adalberti Episcopi et Martyris Wra-
tislavensis” Sacram B: Ceslai Corpus in Ecclesia S: Adal-
berti sepulturae traditum permansit usque ad Annum 1330,
quo prima vice sacrum de terra levatum et in noviter am-
pliatam Ecclesiam prout nunc videtur translatum thecam
parva lignea conclusum et repositum et in veneratione sem-
per fuit. Hanc Ecclesiam, quae nunc cernitur non extitisse
tempore obitus B: Ceslaus atque ideo in moderna non fuis-
se sepultum, testantur calendaria conventus [podkreslenie
moje!] in his habetur, pridie nonas Augusti obijt Dominus
Nicolaus de Schupp civis Wratislaviensis, de cujus hae re-
ditate aedificatus est Chorus, et fere totum Claustrum. ha-
betur 2do inferius Anno Domini 1330 dedicatus est Cho-
rus, et Ecclesia per Dominum Nankerum Episcopum Wra-
tislaviensem octavo Kalendas octobris. BUWr. IV F 221a,
s. 6-7.

Obijt dominus Nicolaus de Slup civis wrat. de cuius here-
ditate edificatus est chorus et fere totum claustrum (BUWT.
IV F 222, s. 38).

Anniversarium domini Nicolai Slup fundatoris huius Chori
(BUWr. IV F 222, s. 51).

Anno Domini 1330 dedicatus est chorus et eclesia per do-
minum Nankerum Episcopum Wratislaviensi., pdzniej
w czasach nowozytnych dodano informacj¢ — Anniversaria
dies Dominica ante festum Sancti Michaelis (BUWr. IV F
222, s.54). Jednakze w roku 1330 niedziela przed §w. Mi-
chatem wypada 23 IX.

20
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jezeli wezmiemy pod uwage tradycje liturgicznego
kultu bt. Czestawa w okresie przedbeatyfikacyjnym,
to znajdziemy wyrazny zwiazek migdzy konsekracja
nowego choru a kultem wroctawskiego przeora.
Dominikanie zeznajacy w procesie beatyfikacyjnym
Czestawa (Mikotaj Lanski?!, Antonin Sobelius??
i Augustyn Horlitz>}) odwiadczyli, ze wspomnienie
liturgiczne Czestawa obchodzono w dzien wolny po
niedzieli poswigcenia kosciota (konsekracja kosciota
miata miejsce 24 1X)?*. Podobnie przeor Jakub
Glinther i zakrystian Florian zeznali, ze $wigto bt.
Czestawa byto celebrowane w dzien wolny w cza-
sie oktawy konsekracji kosciota. Na potwierdzenie
swoich stow pokazali stara tablice wiszaca w zakry-
stii mniejszej, na ktorej zlotymi literami zostato za-
pisane: Dedicatio Ecclesiae Dominica ante festum
Sancti Michaelis. Infra Octavam Die vacanti, festum
Sancti Ceslai®. Trudno okres$li¢ datacje tej tablicy,
a co za tym idzie moment, w ktéorym przyjeto taka
date celebrowania $wigta Czestawa. Warto zauwa-
zy¢, ze migdzy 1330 r. a 1705 r., czyli momentem
procesu beatyfikacyjnego, czterokrotnie dokonano
rozpoznania relikwii, w tym dwukrotnie uroczyscie
(411469,411607,29 1111607, 10 IX 1699). Mimo
to w klasztorze czczono Czestawa w dniu nawigzu-
jacym do przebudowy z 1330 r., zatem zrddto tabli-
cy moglo czerpaé z starszej tradycji. Poniewaz nie
jest to dies natalis bt. Czestawa, czyli jak wskazuje
nekrolog klasztorny — 15 VII, zgodnie z tekstem
Bzowskiego §wigto to nalezatoby taczy¢ z pierwsza
translacja relikwii Czestawa i okresli¢ je jako litur-
giczne $wieto dies translationis®.

Dodatkowe argumenty za datowaniem translacji
na 1330 r. znajdujemy w innych zroédtach. W pocho-
dzacej z lat 70. XV w. zapisce o rekognicji relikwii
Czestawa w 1469 r. znajduje si¢ informacja, ze
szczatki jego zdeponowane byly w ,.kosciele zewne-
trznym” pod oknem w potudniowym ramieniu tran-

21 Protokoty zeznan §wiadkdw zostaty uwzglednione w mate-
riatach z procesu beatyfikacyjnego odbywajacego si¢ we
Wroctawiu w 1705 r., obecnie przechowywanych w Waty-
kanie, por. Sacrorum Ritum Congregatione Wratislaviensis
Beatificationis et Canonisationis Servi Dei Ceslai Odrovan-
sij Ordinis Praedicatorum, Archivio Segreto Vaticano, Ar-
chivum Congregationis Sacrorum Rituum, Processus 3620,
s. 147.

22 Tamze, s. 157.

23 Tamze, s. 168.

24 Tamze, por. uwagi powyze;j.

25 Tamze, s. 270.

26 Por. Kucharski, Wphyw beatyfikacji na kult liturgiczny BE.
Czestawa w klasztorze i w diecezji wroctawskiej, [w:] Kla-
sztor w Kosciele, M. Derwich, A. Pobog-Lenartowicz (red.),
[w druku].



HISTORIA RELIKWII BE. CZESEAWA — OD POCHOWKU DO PIERWSZEJ TRANSLACJI

septu®’. Badania architektoniczne wskazuja, ze tran-
sept powstal w latach 50. XIII w, czyli po $mierci
Czestawa, zatem nie mogto by¢ to pierwotne miej-
sce jego pochéwku (Matachowicz, 1975, s. 27-35;
1978, s. 107-111). Na tej podstawie datg post quem

translacji mozna okresli¢ na lata 50. XIII w., a ante
quem na 1469 r.. Datacja translacji na 1330 r., wy-
nikajaca z notatki Bzowskiego i tradycji liturgicz-
nej, miesci si¢ w tym przedziale czasowym.

SKUTKI TRANSLACIJI W 1330 R.

Jak wczesniej wskazali$my najbardziej prawdo-
podobne jest, ze translacja zwiazana byla z konse-
kracja przebudowanego choru w 1330 r. Niestety nie
wiemy, czy byla przez t¢ przebudowg wymuszona,
czy tez przebudowa stanowita jedynie sprzyjajaca
okoliczno$¢ do podjecia dziatan promujacych kult
Czestawa. Za tym drugim przypadkiem przemawia
datowanie translacji na moment konsekracji wybu-
dowanego juz choru.

Mozliwe, ze to dopiero w momencie translacji
zainicjowany zostat kult Czestawa. Sugeruje to brak
wzmianki o Czestawie w sprawozdaniu o stanie pro-
wincji z 1277 r., w ktérym wymieniono dominika-
néw stynacych cudami w Polsce?®.

Badania Aleksandry Witkowskiej wykazaty, ze
cuda byly niezbednym elementem umacniania sig
i rozwijania nowych kultow (Witkowska, 1984, s.
40). Pojawiajace sig po translacji wzmianki o cudach
Czestawa oraz przeniesienie jego ciata do transeptu

(do czesci kosciota dostgpnej dla wiernych —in Ecc-
lesia exteriori) zdaja si¢ wskazywac, ze mamy tu do
czynienia z zainicjowaniem kultu w sferze publicz-
nej 1 moze poczatkiem funkcjonowania ruchu piel-
grzymkowego. Potwierdza to pdzniejsza o okoto 30
lat wzmianka zawarta w zywocie Jacka ibique fra-
ter Cesslaus innumeris prodigiis corruschans felici
fine quievit (De vita et miraculis Sancti lacchonis,
s. 856).

Jak pamigtamy uroczysta translacja mogla petl-
ni¢ funkcj¢ kanonizacji. Niestety nie wiemy czy
uczestniczyt w niej biskup Nanker. Jezeli przyjac,
ze miata ona miejsce dokladnie w dniu konsekracji
nowego kosciota, to obecnos¢ biskupa jest prawdo-
podobna?®’. Z cata pewno$cia mozemy jednak stwier-
dzi¢, ze nawet jezeli uczestniczyt w niej biskup, nie
miata ona charakteru beatyfikacji, milcza wszak
o tym wszystkie pozniejsze zrodta’’,

FORMA MEMORII PO TRANSLACIJI

Grob byt najlepszym nosnikiem informacji me-
moratywnych, dlatego w miejscu pochéwku naleza-
loby oczekiwac¢ istnienia jakiej$§ zwizualizowanej
formy upamigtnienia, ktora dostarczataby odpowie-
dniej wiedzy wiernym czczacym Czestawa?!. Prze-
kazy zrodtowe wskazuja, ze juz w XIII w. w nie-
ktorych wypadkach dominikanie przykrywali gro-
by swoich zakonnikoéw ptytami (Spiez, 1997). W ten

27 Notatka ta pochodzi z zaginionej ksiegi rachunkow przeor-
skich z konca XV w. [doktadnie tymi Zrodtami zajatem sig
w dysertacji doktorskiej napisanej pod kierunkiem pana prof.
Marka Derwicha] obecnie znana jedynie z odpisow: m. in.
BUWTr. IV Q 194, k. 7r —,, [...] dicta vero ossa recondita in
ladula parva sera et clavi in ea relicta reposita sunt in lo-
cum pristinum in Ecclesia exteriori sub Altari ligneo verse
Austrum sub longa et alta fenestra situato ut igitur posteri
certi sint nihil amplius in dicto Beati Viri Sepulchro prae-
ter ossa ipsius contineri haec omnia ad librum istum ad per-
petuam rei memoriam sunt annotata Anno Domini 1476
[...]”; por Kucharski (2008).

28 W sprawozdaniu tym Jacka i biskupa Wita, pochowanych
w Krakowie nazwano cudotworcami, Scriptores Ordinis
Praedicatorum, ed. J. Quétif, J. Echard, T. 1. Lutetiae Pari-
siorum 1719, s. 1.

sposob byl zaznaczony gréb §w. Dominika’?, przy-
puszczalnie §w. Jacka (Pazdzior 1997, s. 202-203,
przyp. 34) i Franciszka Oczki (Kielar 1975, s. 366).
Zas w XIV w. (czyli po translacji) funkcjonowanie
plyt nagrobnych duchownych potwierdzaja zabytki
ze Slaska i innych terenow Polski®?. Jezeli przyja¢

29 Warto przypomnie¢, ze dominikanie wroctawscy mieli bar-
dzo dobre stosunki z biskupem Nankerem; por. Ktoczow-
ski (1956, s. 185-190); Blasel (1912, s. 18) — trzech bisku-
pow sufragandw we Wroctawiu w XIV w. pochodzito z kla-
sztoru §w. Wojciecha.

O tym, ze taka sytuacja byta mozliwa, chociaz rzadka, wska-
zuje historia kultu bt. Benigny, por. A. Ciesielski (1999).
31 Zob. np. Wollasch (1990); Mrozowski (1997); Jakubwska
(2003); jednoczesnie warto zaznaczy¢, ze dla ludzi niepi-
$miennych inskrypcja mogta petni¢ funkcje symboliczne
por. Bracha (1999).

Potwierdzaja to zeznania Bonawentury z Werony w bolon-
skim procesie kanonizacyjnym §w. Dominika, The Process
of Canonization at Bologna, nr 10.

Na Slasku por. Bretschneider (1930); Burgemeister, Grund-
mann (1930, s. 197); Ziomecka (1967, s. 125, il. 93, 256);
na innych terenach Polski zob. np. Corpus Inscriptionum
Poloniae, (1986, s. 157-158; 2002, s. 411); Kowalski (2001,
s. 45-51, 55-56).

30

32

33
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istnienie plyty nagrobnej (cho¢ brakuje na ten temat
jakiejkolwiek infomacji w zrédtach), trzeba by za-
stanowi¢ sig¢ nad trescia inskrypcji**. Najblizsze
translacji zrédto — zywot $w. Jacka dostarcza juz wy-
starczajacej ilosci informacji, ktore moglyby znalez¢
si¢ na ptycie. Dowiadujemy si¢ z niego, ze Czestaw
nalezat do duchownych z kregu biskupa Iwo Odro-
waza, przyjety zostat do zakonu przez §w. Domini-
ka, uczestniczyl w zatozeniu klasztorow we Fryza-
ku, Krakowie, Pradze i Wroctawiu, cieszyt si¢ opi-
nig §wigtosci i zmart dokonawszy wielu cudow (De
vita et miraculis Sancti lacchonis, 1884, s. 845-847).
Inskrypcja mogtaby zatem wyglada¢ nastgpujaco:
Sanctus Ceslaus susceptus ad ordinem per sanctum
Dominicum. In Wratislaviam, in honorem sancti Adal-
berti claustrum praedicatorum edificavit, ibique in-
numeris prodigiis corruschans felici fine quievit anno
domini 1242. Taka tre$¢ odpowiadataby p6zniejszym
inskrypcjom wystepujacym wspdlnie z portretami
Czestawa i petniacym role verba visibilia (Michalski
1982, s. 171-208; Kucharski 2006, s. 61-73).

Nagrobek taki spoczywatby w konkretnej prze-
strzeni semantycznej. Jest to o tyle istotne, ze samo
umiejscowienie nagrobka zawierato juz w sobie od-
powiedni przekaz ideowy. Wyrdznione miejsce, ta-
kie jak: prezbiterium, chor, osobna kaplica, czy nawa
gldwna wskazywaly na rangg osoby pochowanej, jej
stan i znaczenie dla wspdlnoty wiernych danej $wia-
tyni (Dabrowska, 1997; Kebtowski 1970, s. 35-36).
Jezeli przyjmiemy, ze Czestaw zostal pochowany w
chorze zakonnym (jak wykazali$my ta mozliwos$¢
jest najbardziej prawdopodobna), to po translacji
umiejscowienie grobu uleglo zmianie in Ecclesia
exteriori>>. Przesunigcie relikwii ze strefy niedostep-
nej dla wiernych do przestrzeni dla nich dostgpne;j
mogto symbolizowaé zmiang w relacji sakralnej do
danego swigtego.

W zrédtach nie znajdujemy jednak zadnych do-
wodow potwierdzajacych istnienie ptyty nagrobnej
Czestawa. Mozliwe zatem, ze gldéwnym no$nikiem
informacji o nim byta tradycja ustna.

Na koniec warto réwniez zastanowic sig, czy zgo-
dnie z sugestia Bzowskiego relikwie Czestawa prze-
niesiono pod dedykowany mu ottarz (sub altare sub
ejus invocatione excitatum). Informacje o ottarzu pod
wezwaniem bt. Czeslawa posiadamy dopiero z po-
czatku XVII w. Wyzej wspomniana notatka dotycza-
ca przeniesienia relikwii bl. Czestawa w 1469 r. na-

34 0 mozliwosci funkcjonowania juz w XIII w., a szczegdlnie
od XIV w. inskrypcji nagrobkowych o rozbudowanej tresci
$wiadcza m. in. nagrobki Piastow Slaskich, por. Kebtow-
ski, Tresci ideowe..., s. 42,43, 49, 63-66, 73.

35 Por. przyp. 28.
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zywa Ow oftarz jedynie drewnianym sub Altari lig-
neo. Gdyby nosit on patrocinum Czestawa zapewne
autor notatki by o tym wspomnial. W XIV w. ottarz
dedykowany przysztemu $swigtemu nie byt koniecz-
ny do rozwijania kultu. Istotniejsze bylo samo miej-
sce sepulchrum. Przekonuje nas o tym Zywot sw.
Jacka, w ktérym ani razu nie wspomniano o oltarzu
pod jego wezwaniem. Tak samo bylo w przypadku
kultu $w. Kingi. Zapiski de miraculis datowane od
1307 r. wskazuja na rozwoj ruchu pielgrzymkowe-
go juz od poczatkow XIV w. chociaz jej ciato spo-
czywalo w pierwotnym grobie, a nie pod ottarzem
(Witkowska 1971; Kowalski, Fischer 1992, s. 111—
134). Breve papieskie z konca XV w. dotyczace
translacji relikwii dwoch bernardynéw: Jana z Du-
kli i Szymona z Lipnicy wskazuje, Ze translacja nie-
koniecznie musiala wiaza¢ sig z wystawieniem otta-
rza (Wyczawski 1984, s. 152). W obydwu przypad-
kach wybudowano jedynie kamienny grobowiec.
Wydaje si¢ zatem, ze informacj¢ o ottarzu w XIV
w. nalezy uzna¢ za wymyst Bzowskiego, ktory pod-
kreslat w zywocie ciagtos¢ kultu. Odpowiada ona
stanowi z poczatku XVII w., czyli z okresu, w ktérym
Bzowski pisat zywot Czestawa.

% sk ok

Bt. Czestaw zmart najprawdopodobniej 15 VII
1242 1. i przypuszczalnie zostat pochowany w chorze
kosciota $w. Wojciecha. W poczatkowym okresie pa-
mi¢¢ o nim utrwalana byta dzigki komemoracji.
Mozliwe, ze jeszcze przed translacja dominikanie
zaczgli podejmowac dziatania majace na celu zako-
rzenienie w $wiadomosci lokalnej kultu bt. Czesta-
wa, nie mamy na to jednak przekonujacych dowo-
dow?S. Po niespetna 100 latach od $mierci, przy oka-
zji przebudowy choéru, ciato ekshumowano i prze-
niesiono do potudniowego ramienia transeptu. Trans-
lacja do czgsci kosciota dostgpnej dla wiernych naj-
prawdopodobniej zwiazana byla z inicjacja kultu
w sferze publicznej. Nie ma zrodet, ktore bezposre-
dnio wskazywatyby na istnienie jakiej$ formy me-
morii. Wydaje si¢ jednak, Zze nowe miejsce pochow-
ku zostato w jaki$ sposob zaznaczone. Upamigtnie-
nie bt. Czestawa bylo wszak jednym z warunkow
niezbednych do rozwoju kultu. Na temat relikwii bt.
Czestawa w pozniejszym okresie zobacz Kucharski
2009.

36 Przeprowadzone przeze mnie badania nad kazaniem Pere-
gryna z Opola na dzien §w. Dominika zdaja si¢ wskazywac,
ze wzmianka o Czestawie zapisana zostata dopiero po trans-
lacji. Doktadnie tym problemem zajatem si¢ w dysertacji
doktorskiej przygotowanej pod kierunkiem pana prof. Marka
Derwicha.
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