RUDOLF PROCHAZKA

ULICE A NAMESTI BRNA VE 13. STOLETI

V tomto piispévku bude vénovana pozornost
predevSim proméndm povrchu vefginych prostran-
stvi akomunikaci, jakoz i jgjich vyuzivani na zemi
historického vnitiniho mésta, tedy v obvodu hradeb
(asi 36,6 ha). Casovy ramec poskytlo predevsim
prvni stoleti zivotamesta. K dané problematice bylo
ziskéno velké mnozstvi dat, fadové stovky, zeména
z vyzkumu stavebnich terénnich zasahu ve stava-
jicich komunikacich. Je nutno pieded at, Ze toto téma
nebylo dosud souborné zpracovano —to by s vyzada-

spise jako Uvod do problematiky.

Jiz fadu let je diky soustavné archeologické
éinnosti znamo, Ze v jizni ¢asti méstského aredlu se
nachazel o piredlokacni osidleni s poéatky snad jiz na
pielomu 11./12. stoleti. Z&asti prekryva plochu
osidlenou piedtim ve starsi a pozdni dob¢ bronzové;
okragjova linie rané stiedovékého osidleni. Pravéké
aktivity souvisle pokracuji jihovychodnim smérem
nakonec sprasové navéje nad ri¢ni inundaci, piicemz
vneg historického jadralze konstatovat zna¢né ¢casové
rozpéti — od eneolitu po latén.V prostoru ulic Dor-
nych, Mlynské a Spalena pak piistupuji rané stie-
dovéké doklady pobytu Slovant patrné od 7. stoleti
az do konce tzv. doby hradistni (Sedl&ckova 2007,
Zubalik 2008). Je mozné, ze s timto sidlistém sou-
visi ojedinélé rang stiedovéké hroby na Radnické
a Starobrnénské ulici (Zapletalova 2006, s. 766).
MIladohradi&tni osidleni rdmcové z 12. az pocéatku
13. stoleti se dari v podedni dobé zachytit také misty
jizné komunikace sméiujici do prostoru centra rané
stiedovékého osidleni na Starém Brng (Holub et al.
v tisku).

Komunikaéni strukturu piredlokacni zastavby
zatim archeologické odkryvy neobjasnily — dosud

postradame doklady povrchovych Uprav z této doby.
Toto osidleni pasobi dojmem spiSe oddélenych shlu-
ku, i kdyz zefménav jihovychodni ¢ésti 1ze s postu-
pujicimi odkryvy uvazovat i o souvisle osidlenych
plochéch. Na druhé stran¢ se zatim nedaii prokézat
osidleni plochy namésti Zelny trh, ve stredovéku
Stary, posléze Horni trh. Zda se, Ze alespon ¢ast to-
hoto prostoru slouZila jiz v piredlokacni dob¢ jako
verginé prostranstvi a trh. Naznaguje to i nazev do-
loZeny ovSem az r. 1247 (starsi stav Prochazka 2000,
s. 1942, 106, 107; Bretholz 1911, s. 69, 70; novéji
Holub et al. 2006, s. 208; Holub et al. v tisku). Je
nesporné, ze brnénskou piedloka¢ni aglomeraci
véetng jgi ¢ésti na lzemi pozdejSiho mesta procha-
zely mezindrodni obchodni cesty, piipadné nékteré
jeich diléi vétve spojujici Podunaji s Cechami apols-
kymi zemémi. Musime rozlisit trasy, jejichz prabéh
brnénskych prostorem ur¢ovaly geomorfologické
podminky terénu, od cest, které sice prochazely re-
gionem, ale jgich brnénské vétve vyuzivali pouze
ti, kteri chtgli tuto lokalitu navstivit. Pri absenci
primych dikazi |ze pravdépodobné do prvni skupi-
ny zai'adit severojizni komunikaci spojujici rakouské
Podunaji s Cechami, piipadné Dolnim Slezskem.
Tato cesta piechazel a starobrnénsky brod pres Svrat-
ku, pokracovalapozdgjsi ulici Pekarskou do prostoru
pozdéjsiho mésta a dale smérem na Krélovo pole,
Svitavku aLitomysl. Pro piichoziho ze severozapadu
piedstavoval prichod brnénsky prostorem také nej-
kratS§i moznost, pokud se chtél dostat do Uher — at’
jiz smérem k (Uherskému) Brodu, nebo Hodoninu.
Konkrétni pribéh cest rané stiedovékou zastavbou
muizeme rekonstruovat ¢isté hypoteticky — zalezi na
tom, do jaké miie akceptujeme respektovani
pavodniho pribéhu padorysem pozdgjSiho meésta
(tak Mertaet al. 2007, s. 147, 148, obr. 5). Zatim se
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nepodaiilo odkryt mladSimi zésahy neporusenou, ve
12. stoleti osidienou plochu, ktera by méla primou
vazbu ke komunikaci. Vétsi starobylost se pred-
poklada zejména u zapadovychodniho tahu (ulice
Dominikanska— Orli) ¢i u zhruba severojiZniho tahu
Josefska—Minoritskd— Kozi ulice. Podle pivodniho
nazvu ulice Josefské, Ceskéa (platea Bohemorum),
odvozoval jiZ V. Richter existenci predlokaini Ceské
osady (Richter 1936, s. 307). Napt. osidleni kolem
Josefské a Minoritske ulice se vyrazné primyka ke
historické komunikaci az od raného 13. stoleti, byt
0 jegjim konkrétnim vymezeni zatim méme jen vel-
mi chabé znalosti. Je vSak pravdépodobny vyznam
této trasy alespon v poslednich desetiletich pred-
chézejicich lokaci (Prochézka 2000, s. 101). Od-
bocka zminéné severojiZzni cesty smérem na seve-
rovychod, smérem do Vyskovskeé brany na Pustimér
a Olomouc, jiz patii do skupiny druhé. Pokud se
napt. chtél cestujici z Rakous do Olomouce Brnu
vyhnout, vyuZzil tieba zkratku, kterou zname
z vrcholného stiedovéku, akterd obchézelaBrno pres
Ménin (kr. 1348; CDM VI, s. 552, 553, ¢. 761; napr.
Flodr 2001, s. 59). Vétveni jizniho sméru je doloZzeno
mladSimi prameny téZ na pravobiezi Svratky ve
Starém Brn¢ (k r. 1323; CDM VI, s. 164, ¢. 222).
Dal§i cesty mely predevsim regiondni vyznam, napr.
spojnice Brna piedevdim sblizkym vybéZzkem sta-
rého osidleni na katastru Zaboviesk, Komina a Jun-
drova v povodi Svratky nebo k brodu pres Svitavu
v Zabrdovicich s moznym pokracovanim vice sméry.
Cestni sit’ se zahustila v dusledku roz&itovéani osid-
leni do vrchovin ve 13. stoleti (srov. Kuéa 2000, s.
25-27; Prochéazka 2000, s. 26, 27, 29, 30; Svitak
1995; Svébensky 1993, s. 243245 ve stavu poznani
pred archeologickymi vyzkumy; noveji Urbankova,
Zapletalova 2003).

Pti Gvahéch o konkrétnich trasach rang stiedo-
vékou zéstavbou na Uizemi pozdgjSiho mésta je tieba
prihlédnout k proménlivosti a nesouvislosti sidelni
struktury pred 13. stoletim, coz jisté odrézely i va
riabilni trasy cest. Vyméteni lokacniho padorysu,
které lze v zakladnim obrysu piedpoklédat nej-
pozdgji ve 20. letech 13. stoleti, ovSem piineslo do
komunikacniho systému promy3dleny iéd, byt’ s fadou
lok&@lnich nepravidelnosti (ke vzniku mésta zvl.
Prochéazka 2000; 2003; v tisku). Je zjevné, Ze tehdy
jiZz byla osidlena v podstaté cela plocha mésta, asi
od 30. let vymezovana vystavbou hradeb. Soudime
tak dle rozlozZeni ndlezti keramického horizontu VS
1.1. jesté doméci vyrobni tradice (Prochazkav tisku;
Prochazka, PeSka 2007). Je vSak dulezité, Ze na
nékolika mistech byl zaznamenan nevelky piesah
sidlidtnich aktivit, tedy predevSim nejstarsi sidlistni
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vrstvy s keramikou horizontu VS 1.1., vné linie bez-
prostiedné nadledujiciho opevneni. DileZitéjev tomto
sméru piedevsim vztah k prikopu v Husové ulici na
vychodni anaM oravském ndmésti na severni strané.
To naznacuje, Ze vymezeni méstského aredlu a espon
piikopem nésledovalo o néco pozdgji, ¢ili aredl
zakladaného mesta byl vymezen zpocatku jen pii-
blizné¢ a definitivné ohrani¢en byl az v souvisosti
se zahgjenim vystavby opevnéni nejdiive na konci
trvani keramického horizontu VS 1.1. ¢i na po¢atku
horizontu nasledujiciho, tedy nejpozdéji ve 30. le-
tech 13. stoleti (Kos 2001; Unger, Kos 2001; Pro-
chézka 2000, s. 123). Lokatofi realizovali na vy-
braném terénu originadlni modifikaci pravouhlého
rastru, jehoz z&kladem byla severojizni (cardo)
a zapadovychodni osa (decumanus), pricemz kon-
krétni orientaci osového kiiZze motivovaasnahaveést
severojizni smér zhruba po vrstevnici svazujiciho se
terénu (obr. 1). Ve snaze maximéné usnadnit pri-
chod cest a pristup natrhova prostranstvi, deformo-
vali pravouhlé bloky vidlicemi ulic vychézejicich od
meéstskych bran, z nichZ jednajde vZdy k nejblizSimu
trzigti. DalSi nepravidelnost vneslo trojuhelnikové
Dolni ndmeésti (dnes ndmésti Svobody), umozniujici
vétveni severojizniho sméru do dvou dil¢ich tras —
z&padngjSi smérem k novému zemépanskému hra-
du Veveti, pripadné k néco mladSimu tiSnovskému
klasteru. Na teSeni stéle ¢eka problém nepravi-
delného obrysu jiZni a zépadni strany druhého hlav-
niho némeésti, Horniho trhu (dnes Zelny trh). Vedle
moznych dolnorakouskych vzora véetné Vidne
(M&tinsky, Zumpfe 1995, s. 182; 1997, s. 152; Weiz-
sacker 1953, s. 127-134) jde opét o doklad upied-
nostiovani praktického komunikatniho rozvrzeni
pred idedlnimi schématy — snaha vtédhnout vSechny
potiebné smery brnénského ,, dopravniho uzlu” do
obvodu hradeb je ocividna. Pritom je tieba velmi
opatrné zachézet s Udajnou starobylosti trojuhel-
nikového padorysu ndameésti — v brnénském pripadé
se zd4, Ze utvéreni Dolniho trhu souviselo se za-
loZenim jiZz zminéného hradu Veveti a prislusné vi-
dlice cest se zformovala az ve 13. stoleti, byt ve
volné navaznosti na starsi lokani cestu do okraje
staré sidelni oblasti na katastru vsi Zaboviesky
aKomin. Totéz plati napt. i pro trojuhelnikovité
namésti meéstecka Modtice jizné Brna, lokovaného
pavodné jako ves v prvni ¢tvrting 13. stoleti, které
rovnéz prozrazuje jasné komunikacni vazby (Pro-
chézka 2003, s. 284—-288). To ovSem nevylucuje exi-
stenci starSich trZi&’ trojuhel nikového padorysu napt.
v rakouskych mestech. Duraz na zgjisténi trzniho
prostiedi odrézi a dal&i, mendi prostranstvi, kde se
die udaju ze 14. stoleti odehrévaly specializované
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Obr. 1. Brno, pidorys na mapé stabilniho katastru z r. 1825: 1 — augustiniani u sv. Tomase; 2 — sv. Jakub; 3 — augustinianky
u P. Marie; 4 — sv. Mikul&s; 5 — dominikani u sv. Michala, 6 — minorité u sv. Jani; 7 — sv. Petr; 8 — synagdga, od 17. stol.
frantiSkansky kléster; A — Dolni trh (dnes namésti Svobody); B — misto nékdejsiho Konského trhu; C — tzv. Ramhof, dvar
soukenickych rami; D — Rybny trh (dnes Dominikanské namesti); E — Hrngiisky trh ve vybéZku Horniho trhu (F),
dnes Zelného trhu; G — Uhelny trh (dnes Kapucinské nameésti); H — dlazba z 13. stoleti ve Skryté ulici;

B1-B6 — mestské brany; S1-$4 studny uvadéné pisemnymi prameny ve 14. stoleti, presné lokalizované je jen S1
Abb.1. Brno, Grundriss auf der Urkatasterkarte aus 1825: 1 — Augustinianer bei St. Thomas; 2 — St. Jakob;

3 — Augustinianerinnen bei der Marienkirche; 4 — St. Nikolaus; 5 — Dominikaner bei St. Michael; 6 — Minoriten bel
St. Johann dem Téufer und St. Johann Evangelist; 7 — St. Peter; 8 — Synagoge, seit dem 17. Jh. Franziskanerkloster;

A — Unterring (heute Svobody Platz); B — Stelle des ehemaligen Pferdemarktes; C — der sg. Ramhof, der Hof
der Tuchnacherrahme; D — Fischmarkt (heute Dominikanerplatz); E — Topfermarkt im Auslaufer des Oberrings (heute Zelny
trh, d. h. der Krautmarkt, F); G — Uhelny trh (Kohlmarkt, heute Kapucinské Platz); H — Pflaster aus dem 13. Jh. in der
Skryta Str.; B1-B6 — Stadttore; S1-S4 die in Schriftquellen des 14. Jhs. erwahnten Brunnen, genau lokalisiert ist nur S1
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trhy (Uhelny, Rybny, Hrn¢itsky, Konsky trh; napi.
Svébensky 1995, s. 261-276; Vicar 1965).

Reliéf terénu, nakterém byl zminény plan vyme-
fen, v zasad¢ s nekterymi vyjimkami tvarem od-
povida dneSnimu, odecteme-li vétSinou jen mirné
zvySeni. ZvySena terasni ploSiny kryta vétSinou
spraSovou navéji se svazuje z nejvyssiho bodu,
névrsi Petrov (245 m n.m.) na jihozapadé k severu,
povétsing vSak k jihovychodu a vychodu. Severni
¢ast délila geologicka deprese béZici ve sméru se-
verozdpado-zdpad — jihovychodo-vychod, kterdbyla
vyrovnavana jiz béhem 13. stoleti. Vypln s udrZo-
vala zvySenou miru vihkosti, dosahujici aZ charak-

Obr. 2. Namésti Svobody (Dolni trh) ve vyrezu mapy
stabilniho katastru z r. 1825: 1, 2 — odkryté Useky stok

z 13. stoleti; 3 — dvojice archeologicky zjisténych studni

z 13. stoleti; 4-6 — archeologicky zjistené dlazby
ze 13. stoleti; 7 — studna z 2. ¢tvrtiny 13. stoleti zachycena

v Zamecnické ulici; A — Hitbitovni ulicka ke sv. Jakubu;

B — kostel sv. MikuléSe, prekryvajici zelezarsky ared
z pocétku 13. stoleti (prostor presbytéie, Sede)

Abb. 2. Svobody Platz (Unterring) im Ausschnitt der
Urkatasterkarte aus 1825: 1, 2 — freigelegte Abschnitte aus
dem 13. Jh.; 3 — zwei archéologisch freigelegte Brunnen aus
dem 13. Jh.; 46 — archéologisch festgestellte Pflaster aus
dem 13. Jh.; 7 — Brunnen aus dem 2. Viertel des 13. Jhs.,
der in Zamegnickéa Strasse erfasst wurde; A — Hitbitovni
(Friedhof) Str. zu St. Jakob; B — Kirche St. Nikolaus, die
das Schmiedeareal aus dem 13. Jh. Uberdeckte
(Fléche des Presbyteriums, grau)
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teru mokiiny, ¢emuz odpovidai zjisténa paleobota-
nicka skladba (Kvitkova 2001; Lisa et al. 2007,
Holub et al. v tisku; Polénka, Zubek 2008, s. 110).
Z predlokatnich struktur respektoval pidorys mésta
zcela nepochybné aredl navrsi Petrov s kostelem sv.
Petra z 12. stoleti; jeho filidni kostel sv. Michala
nevznikl patrné pired pielomem 12./13. stoleti (Ho-
lub et al. 2003).

Archeologicky vyzkum historickych komunikaci
a prostranstvi je velmi duleZity pro poznani vyvoje
mestského pidorysu, zejména mize vyznamné pris-
pét ke stanoveni doby, kdy se utvérel. Mnohdy tak
napomuZe k reSeni otazky konstituovani komundl-
niho mesta, se kterym obvykle spojujeme vznik sta-
bilni uli¢ni sité a parcelace. Pfinosné jsou odkryvy
zachycujici prabéh uli¢nich ¢ar, kde Ize za urcitych
podminek ovétit eventualni zmény a rozpoznat
vztah zéstavby ke komunikac¢nim drovnim. Dilezité
je také poznani vyvoje ptipadného naristu terénu,
tedy reliéfu apovrchovych Uprav aZ k pevné dlazhe.
V komunikacich a prostranstvich nachézime radu
dalSich zatizeni — at’ jiZ k odvodu destovych ¢i
splaskovych vod, verejné studny, vodovody, objek-
ty souvisgjici s trznim provozem ¢i vykonem mést-
ského prava (pranyi). A¢ nej¢astéji umistény na
vytyéenych prostranstvich obvykle blize okraje
méstského aredlu, objevuji se nékdy i v plode hla-
vnich trzi& kostely, coz je také pripad brnénského
sv. Mikul&Se na namésti Svobody. Jeho vznik sou-
visi s potiebou roménskych (valonskych) osidlenct
mit kazatele, kterému by rozuméli. Kaple byla pou-
hou filidlou farniho kostela sv. Jakuba v b&éZné po-
zici pri severnim okraji mésta (Prochéazka 2003, s.
273; Mertaet a. 2001a).

Takeé v Brné charakter povrchu ndmésti a ulic
komundlniho mésta ve 13. a z¢&sti i ve 14. stoleti
odré&Zi postupnou proménu zachazeni s verejnym
prostorem. Pred nastupem stiedovékych antropo-
gennich aktivit pokryval spraSové podloZi ¢erno-
zemni pudni horizont holocénniho stéii, ktery se
mnohde dochoval pod mladSimi uloZeninami, jinde
byl odstranén jiz ve stiedovéku — na nékterych
mistech ve 13. stoleti, napt. ve stredni ¢asti Masa-
rykovy ulice ¢i misty v ulicich Ceskd, na namasti
Svobody i jinde (Prochézka 2000; Holub et al.
v tisku; Mertaet al. 2001, s. 77; Polankaet a. 2007;
cetné piiklady z vyzkumu do r. 1999 Prochéazka
2000, s. 98-101). Na predlokacni Urovni povrchu,
tvorené zmingnym padnim typem vice ¢i méne kon-
taminovanym sidligtnim odpadem se od pocatku 13.
stoleti utvarel o specifické souvrstvi bézné o mocnosti
kolem 1 m, kde se sttidaly hlinité vrstvy se zpeviiu-
jicimi Gpravami &térku (obr. 3), spiSe ojedinéle (Ma-
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Obr. 3. Profily komunikacnimi vrstvami, ptiklady z riiznych ¢asti historického jadra. 1 — Minoritska ulice, sonda S1, profil P1:
100 — spraSové podlozi; 101 — udusané spraSové podlozi s ptimési amorfni raseliny; 102, 104, 106, 107 — Sedé hlinité vrstvy;
103, 105, 108 — stérk z metabazitt a slepenct Old Red (Zibek 2004). 2, 3 — ndmésti Svobody; 2 — sonda S12, profil P29: 153,
155, 165, 168, 169, 171, 173, 174 — hlinité vrstvy; 158 — vrstva plochych kameni (dlazba), 160 — hlina se Stérkem; 164 —
metabazitovy §térk; 166 — maltovina; 3 — sonda S24, fez P37: 218 — holocénni padni typ; 219 — udusané spraSové podlozi; 220,
221/222, 225 — hlinité vrstvy; 227 — maltoving, 224, 229 — stérk; 920 — vrstva kameni razné velikosti s malymi zlomky
vypalené hliny, dlazba (2, 3 — Kolatik et al. 2005). 4 — Skryta ulice, sonda D1, fez A-B: 121, 123, 125 — novovékeé vrstvy; 120,
136, 137, 139, 141, 154 — hlinité vrstvy; 134, 138 — &térk; 135 —jilovita hlina se zlomky diev; 140 — hlina s pfimési velkych
kamenti; 152 — spraSové podlozi; 501 — jama s hlinitou vyplni 156; 903 — velké zlomky lomového kamene, dlazba (Peska
2000); 904 — zdivo stredovékého domu nebo parcelni zed’

Abb. 3. Profile durch die Verkehrsschichten, Beispiele aus verschiedenen Teilen des Stadtkerns. 1 — Minoritsk& Gasse, Sondage
S1, Profil P1: 100 — L6Runtergrund; 101 — gestampfter LéRuntergrund mit Beimischung des amorphen Torfs; 102, 104, 106,
107 — graue Lehmschichten; 103, 105, 108 — Metabasit- und Old Red Brekzienkies (Zabek 2004). 2, 3 — Svobody Platz; 2 —
Sondage S12, Profil P29: 153, 155, 165, 168, 169, 171, 173, 174 — Lehmschichten; 158 — flache Steine (Pflaster); 160 — Lehm
mit Kies; 164 — Metabasit-Kies; 166 — zerbrockelter Mortel; 3 — Sondage S24, Schnitt P37: 218 — Holozén-Schwarzboden; 219
— gestampfter LoRuntergrund; 220, 221/222, 225 — Lehmschichten; 227 — zerbrockelter Mortel; 224, 229 — Kies; 920 — Schicht
der Steine verschiedenartiger Grof3e mit kleinen Fragmenten des gebrannten Lehms, Pflaster (2, 3 — Kolafik et a. 2005). 4 —
Skryté Gasse, Sondage D1, Schnitt A-B: 121, 123, 125 — neuzeitliche Schichten; 120, 136, 137, 139, 141,

154 — Lehmschichten; 134, 138 — Kies; 135 — Lehmschicht mit Hol zfragmenten; 140 — Lehm mit grof3en Steinen; 152 —
Lo6Runtergrund ; 501 — Grube mit Lehmausfillung N. 156; 903 — grofRe Steinbruchsteine, Pflaster (PeSka 2000); 904 — Mauer
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sarykovaulice), i zlomku keramiky, kosti a strusky.
Nékde bylo zaznamenano aZ pét Stérkovych arovni.
PEimé zpevnéni povrchu holocénni pady jsme zazna-
mendi vyjimecné, napi. v Masarykové ulici (Holub
et a. 2006, s. 173, 174; Kolatik et a. 2005; Holub
et al. v tisku; Prochézka 2000, s. 98). V nekterych
mistech, napi. na ndmésti Svobody, prozrazuji nek-
teré uloZeniny pavod z organického odpadu (k vyz-
kumu Holub et al. 2002, s. 84-91; Merta et al.
2001a). V Brn¢ se dochovaly mnohem méné nez
v piipadé nekterych mést zaloZenych v inundacnim
terénu, jako je napt. Litovel ¢i Uherské Hradiste
(ptiklady slit. Prochazka 2007, s. 64). SloZeni
brnénskych komunika¢nich vrstev pres nepochyb-
nou transformaci se zda naznacovat relativné nizsi
podil organickych latek jiz v dobé vzniku (napt. hnuj,
dievéné odstépky apod.). Nékdy se misto homo-
genniho Stérku setkdme i se stavebné suti, nazna-
Cujici pocétky vystavby zdéné architektury — zpo-
¢étku sakrdini, postupné stale vice i profénni (nam.
Svobody; Holub et al. v tisku; Kolatik et al. 2005).
Je neopomenutelnym faktem, Ze komunikatni souvr-
stvi seprojevuji v podstaté stejné v jizni i severni ¢asti
mésta a nikde je zatim nel ze spolehliveé klast pied 13.
stoleti (napt. Minoritskéulice, srov. napt. Zabek 2004;
obr. 3:1). Ojedin¢le jsme se setkai se Zlabky, které
by bylo mozné vysvétlit jako stopy po kolech vozi,
ato napt. naMasarykové, Kozi ¢i Josefské ulici (Pro-
chézka 2000, s. 98; Cerna et a. 2008; Zubek 2001),
ve vétsim rozsahu na Moravském ndmédti jiz vné se-
verni linie opevnéni. V podednim piipadé jde v ng-
|épe zachovaném misté o dvé dvojiceryh v odstupech
1,5 a 1,75 m. Zda to odpovida rozvoram kol, nelze
jednoznaéné ftici, nebot’ mezi kolgjemi se nachézel
pruh zni¢eného terénu (Polankaet a. 2007). Vevsech
pripadech jde o z&fezy do podlozi nebo padniho ho-
rizontu, pripadné nejstarsi nésledné vrstvy.
Kvalitativni pokrok ptinedo di&zdéni z lomového
kamene, které se podle archeologickych zjisténi
zatind objevovat jiZz nekolik desetileti pred prvnimi
pisemnymi doklady z poloviny 14. stoleti. Zpocatku
jde spiSe o vrstvy kament, které se od bézngjsich
&terku 118 hlavné velikosti. Nejvice dokladi pochazi
zatim z namésti Svobody a nejbliZsiho okoli. Napf.
na vychodni strané trZist¢ byla dokumentovéana
vrstva nevyttidénych lomovych kameni slepence
Old Red o sile kolem 10 cm nejspiSe z konce 13. ¢i
z pocétku 14. stoleti. SestévalavétSinou s z fragmen-
ta o velikosti 1015 cm, byly zde v3ak zastoupeny
i zZlomky o délce kolem 35 cm. Mezi nimi se
nachézely také zlomky mazanice. Povrch byl velmi
nerovny jiz vzhledem k charakteru suroviny, pro
dlazbu zcela nevhodné. Vrstva predstavovala jiz 7.
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uloZeninu pocitaje od spraSového podlozi. Samabyla
prekrytajesté o néco silngjsi vrstvou &térku s ndlezy
zlomka keramiky pokrocilého 14. stoleti. Nizelezici
¢ést sekvence, ktera obsahovala dvé Stérkova zpe-
vnéni, |ze klast do prabéhu 13. stoleti.

Vrstva kamenu o sile do 10 cm byla zjisténa
v horni ¢ésti stredovekého, Zel nedatovaného sou-
vrstvi téZ blize severozdpadniho koutu namesti (son-
da S12/2003), jakoz i v sond¢ S8/2003, A3/2000
a S73/2005), kde S0 0 smés z&asti plochych meta
bazitt a slepenct, méné piskovci Old Red (obr. 3:2,
3:4). V sondé S8 byly kameny obou zminénych
druhi uloZeny plochym licem nahoru a piitomna
malta pusobila dojmem pojiva, nikoliv jen zasypu.
Zejména ze sondy A3 |ze soudit, Ze 8o pouze o dil éi
Upravu pievrstvenou asi Sesti dalSimi jesté stiedo-
veékymi vrstvami hlin a &térka. Mezi ni a vrstvou
2114, ktera poskytla brakteat Premysla Otakara ll.
razeny kolemr. 1260, se nachézely dal§i ¢tyti Upravy,
z nichZ jednu tvoril &térk a zlomky patrné kovarské
strusky. V sondé S73 byla kamenita Uprava prekryta
tiemi stiedovékymi vrstvami, z nichz spodni piedsta-
vovala Sedou hlinu, zbyvajici &érky a drobnou sta-
vebni sut’ charakterem maltoviny odpovidajici jesté
13./14. stoleti (Kolatik et al. 2005; Holub et al. 2006,
s. 173; Peska 2001; k vyzkumu z r. 2002 na ndmésti
Svobody téZ Holub et a. 2002, s. 84-87 bez uve-
deni nalezu dlazby; Polanka et al. 2007; Holub et
al. v tisku). Zvl&stni, ne zcela jasna situace byla od-
krytav sondé D1 ve Skryté ulici (obr. 3:4). Sem zje-
vné pokracuje deprese zjisténa na namesti Svobo-
dy, takZe ani v hloubce 2,5 m pod dnednim terénem
nebylo dosazeno spraSového podlozi. Na souvrstvi
spocatky patrné v 1. poloving 13. stoleti, s mélkou
jémou ve spodni ¢ésti nasedala robustni, az 30 cm
silné vrstva lomovych kamenu slepence Old Red
usazenych v jilovité hling, zjisténav celé ploSe sondy
o ploe 1,2x1,6 m a evidentn¢ presahujici jeji hra-
nice vdemi sméry. Na ni spocivalo kamenné zdivo
jiZ neexistujiciho stiedovékého domu pii nékdejSi
uli¢ni ¢are a prilehlé souvrstvi sedmi hlinitych
a&térkovych vrstev. Marek PeSka uvazuje, Ze zmi-
néné komunikatni vrstvy se vytvorily aZ po vystavbe
zdi; bohuZel se z nich nepodatilo ziskat Z&dné nalezy
vhodné alespon k intervalové dataci. Zdivo vSak
vykazuje nerovny povrch, je neomitnuté a spise Ize
uvazovat, je bylo do zmingné horni ¢isti sekvence
zapusténo. V kazdém pripadé ma zpevnéni rysy
pomerné peclivé diazby. Pokud vrstva kament sku-
tecné plnilatuto roli, musime pripustit urcity posun
uli¢éni ¢ary do komunikace v souvidosti s vystavbou
zdéného domu (Merta et al. 2001, s. 80. 81; Peska
2000; uvaZuje se téz o prvotni ohradni zdi).
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Robustngjsi zpevnéni povrchu terénu, ktera byla
dosud zjistena predevSim na ndmésti Svobody, ne-
tvori jesteé souvisla dlazdeni vétSich ploch. Jsou
vétSinou jedté nepravidelng, z neupravenych, nedo-
statecné vytiidénych kament ¢asto nejednotného
horninového sloZeni, lokélné omezena ai v téze
ploSe nestejnorodé kladend. Vyskytuji se viak mista
s peclivéjSim kladem kament, na vychodni strané
téhoz trzi&e byl dokonce zaznamenan pokus o vypl-
néni spar maltou. Rané dlazby byly jeste ve 13., ¢i
snad ve 14. stoleti prevrstvovény hlinitymi a Stér-
kovymi uloZeninami. Nepodatilo se je zatim dato-
vat presnéji nez do intervalu 2. poloviny 13. az do
pocétku 14. stoleti.

ZVvI&stni, ne zcela jasny pripad predstavuje zmi-
néna dlazba ze Skryté ulice, ktera mohla pied-
stavovat specifickou Upravu vytvérejici pevny pod-
klad na podlozi pod zdivem domu.

Je otézkou, zda néktera archeologicky zjisténa
zpevnéni |ze ztotoznit se zamérnym dl&zdénim, do-
loZzenym v pisemnych pramenech. Privilegium Karla
IV. z r. 1348 umoznilo méStanim po tii roky vybirat
za icelem dldzdeni mésta kamenem a oprav mosti
acest halér z kazdého koné prochazejiciho méstem
od lidi, ktefi nebyli plétci mestskych dani a nenedli
i dalSi meéstska biemena. Vysadu obnovil na stejnou
dobu kraluv bratr markrab¢ Jan Jindtich r. 1350
(CDM VII s. 552, ¢. 760; VIII, s. 28, ¢. 56; Flodr
2001, s. 59, 61). Avdak jiZ zr. 1346 doklada vydaj
na dlézdeni mesta, tedy konkrétné ulice Ampla pla-
tea v severovychodni ¢asti Udaj v rozpisu vydajt
Z mestské shirky ve vys 2 hrivny. Nasledujici vydaje
pro tyZ ucel jsou doloZeny z let 1348, 1353-1356 pri

nejsouvislejSim dochovani bernich seznamu z let
1343-1348, 1350-1360, 1366, 1367. Oldtich Vicar
vypocital, Zze naucely didzdeéni vydalarada priblizné
do poloviny 50. let asi 60 htiven grosi, pricemz |ze
dle vydaji sledovat po pocatecnim poklesu urcity
narast v padesétych letech—maxima, 16 hiiven, bylo
dosazeno v letech 1348 a 1355 pti minimu 4 hrivny
a4 groSe (Mendl 1935, s. 63, 166, 191, 192, 206,
226, 232, 240, 241, Bretholz 1911, s. 187, 289, 293,
295, 300; Prochazka 2000, s. 101; Vicar 1966, s.
229). S vyjimkou roku 1356, kdy se diazdil Gsek 85
prutd na piredmeésti jihovychodné Brnénské brany,
nejsou konkrétni Useky vystavby uvedeny. Je mozné,
Ze kazdy rok se nepodatilo Upravy cest realizovat.
AvSak jedte r. 1359 se v pamétni knize zmitiuje Petr
diazdi¢ (pavimentator), soudobé rejstiiky mestské
shirky ho vSak neznaji, pokud se neskryvapod jinym
oznatenim (Flodr 2005, ¢. 2009, s. 663, ¢. 2012, s.
664). Posledni dochované rejstiiky meéstské shirky
14. stoleti z let 1387 a 1389 tuto ¢innost nezminuji
(Urbankova, Wihodova 2008). AvSak kromé auto-
nomné vybeéréimi spravované meéstské shirky (lozun-
gy) existovala jesté vlastni meéstska komora, jeiz
rejstiiky se dochovaly z let 1373-1376. Zde se
zminuji vydaje na dlazbu od Zidovské brany po
Uhelny trh (dnes Kapucinské namésti), jakoz i u do-
minikanského kostela sv. Michala a minoritského
chrému sv. Jant ve vy& 36 kop a 38 grosi (Svében-
sky 1994, s. 243). Je zjevné, Ze jiZ pred polovinou
14. stoleti méstska rada ptrijala koncepeni feSeni
neutéSené situace méstskych komunikaci a prostran-
stvi, plnych bléta za vihkého a prachu za suchého
pocasi. K tomu piistupovaly vyvézky hnoje a ukl&

Obr. 4. Pohled ze z&padu na fragment dlazby 920 v sond¢ S24 (obr. 3:3)
Abb.4. Blick von Westen auf das Fragment des Pflasters N. 920 in der Sondage S24 (Abb. 3:3)
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dani dalSich necistot, jejichZz odstranovani méla na
starost dvojice radnich; Miroslav Flodr piedpoklada,
Ze jim byla svéfena i Udrzba cest véetné dldzdeni.
Povéteni piisezni mohli i udélovat pokuty tém, ktery
odmitli necistoty odstranit (Flodr 2001, s. 155, 201,
202; Svébensky 1995, s. 310). Vime, Zejedté r. 1354
byl o vyvé&zeno bléato ze Zelného (Horniho) trhu, coz
spolu s opravou Dlouhého mostu pies feku Svratku
stalo mestskou pokladnu dvé hrivny. TéhoZz roku
mesto zakoupilo pozemek pied Veselou branou, kde
zamy3delo skladovat materid pro vystavbu adlazdéni
(Mendl 1935, s. 218, 219; Vicar 1966, s. 229).

Ur¢ité srovnani poskytuje v tomto smeéru druhé
nejvyznamnéjSi moravské mésto té doby, Olomouc.
Zhruba ve stejné dobé jako v Brng, tedy r. 1351,
udélil markrabé Jan méstu ,,ungelt” tedy celni po-
platek za u¢elem dl&zdéni (CDM VI, s. 34, ¢. 66).
Doklady zpevnéni zde kameny sahaji rovnéz do 13.
stoleti, napt. v prostoru Zidovské brany nebo na
Hornim namésti (napt. Faltynek 2001, s. 225-227;
Zatloukal 2008, s. 106; souhrnné Prochazka 2007,
S. 64, 65 sdal§i lit.).

Dosti ¢asto jsou komunikacni uloZeniny poruseny
rozsahem vesmés nevelkymi vykopy o praméru do
1 m, jgichz funkceje dosti ngjasna; vyskytuji sei na
bazi souvrstvi (obr. 3:4). V neékterych piipadech So
sloupové jamky, snad po docasnych trznich objek-
tech. Objevuji se vSak i jamy rozmérnéjsi, s nalezy
az 13./14.-14. stoleti v zésypu, jejichz pavod je
obtizné vysvétlitelny (Prochéazka 2000, s. 103). Je
mozné, Ze nékteré souvisely strznimi zarizenimi,
z nichZ jsou prameny doloZeny zejména masné
kréamy achlebnélavice, které byly patrné usporadany
v fadach a mely vzhledem k zméndm majitelu sta-
bilni umisténi (Svébensky 1995, s. 267, 269). Nap.
Pamétni knihak r. 1363 zmitiuje v souvislosti s pro-
dejem 10. chlebnou lavici v fadé na Hornim trhu,
tamtéZz se k r. 1359 uvadi pata masna lavice od rohu
prichézeje od chlebnych lavic apod. (Flodr 2005, ¢.
481, s. 197, ¢. 277, s. 139). Jiné zépisy naznacuji
i misto chlebnych lavic na Dolnim trhu v okoli ko-
stela sv. Mikul&Se (Flodr 2005, ¢. 1720, s. 583, k r.
1352; ¢. 1850, s. 618, k r. 1350 gj.). Zatim nebyly
odkryty zéklady pranyie, zminovaného ve 14. sto-
leti na Dolnim trhu (Flodr 2005, napt. k r. 1360, ¢.
458, s. 190).

BohuZel naprosta vétSina informaci pochézi
z prazkumnych Sachet o rozmérech 1,6x1,6 m hlou-
benych v ramci projektu sanace brnénského podzemi
adokumentovanych vétSinou jen v fezech, cozZ silng
omezilo moznosti poznéni souvislych Utvari. Patrné
strZznim provozem souvisi osm kult zarazenych do
povrchu stiedovékého souvrstvi (sonda S65/2005),
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které poskytly intervalové datum smyceni 1277—
1283 (Polénka et a. 2007a).

PredevSim v hlinitych uloZeninach se nachéazi
vétSinou silné fragmentarizovana keramika, jen
misty v vétSi koncentraci. Pravé nevelky pocet asiina
zlomkovitost ndlezu, jakoz i cetny vyskyt &érkovych
Uprav odlisuji komunikacni sekvence od béznych
souvrstvi na parceléch. Prekvapivé malé mnozstvi
poskytl vyzkum aZz 2 m mocnych sekvenci 13. sto-
leti v depresi v severni ¢asti namesti Svobody, na-
vzdory z¢ésti plosnému odkryvu v sondé S2 (Holub
et al. v tisku, viz nize). A¢ naSe poznani je silné
omezeno vétsSinou malym mnoZstvim odebranych
keramickych zlomka, piipadné jejich absenci v fadé
vrstev jednotlivych fezi, mizeme tvrdit, Ze v komu-
nika¢nich vrstvach jsou az na malé vyjimky zastou-
peny keramické horizonty VS 1.1. aVS 1.2. Prvni,
ktery charakterizuje jest¢ produkce domaci tradice
s vyrazné zastoupenou vyzdobou radélkem a s pii-
meési grafitu v ¢asti nadob, se vyskytuje v podstaté
v celém aredlu mésta, ba jg i presahuje, ovsem ni-
koliv souvisle. V radé piipadi dosedgji na ¢erno-
zemni padni typ, ptipadné ptimo na sprasove pod-
loZi uloZeniny se soubory zaraditelné nésledujici
féze, v jeiZz néplni jsou jiZ menSinove zastoupeny
tzv. kolonizacni vyrobky. Jde o produkt silného vli-
vu, z oblasti rakouského Podunaji, odkud na jizni
Moravu spolu s osidlenci prichazi technologie pro-
filovaného obtéceni, obliba slidy v ostiivu i fada
novych tvari (ploché pokli¢ky, konvice, dzbany,
zejdliky) pripadné staré tvary v nové podobé (hrnce,
misy). Oblibu si dlouho udrzely tradiéni zésobnice.
Horizont VS 1.1., ktery reprezentuje nejstarsi
osidleni v severni ¢ésti mésta, vyzniva snad ve
dvacétych letech 13. stoleti, ndsledujici asi aZ ne-
dlouho po jeho poloving. K upresnéni datovani po
nedostatku mincovnich ndlezi piedevsim z prvni
poloviny 13. stoleti prispivaji do urcité miry dendro-
chronologicky datované dieva z druhotnych poloh.
NejstarSi datovany strom v severni ¢ésti mésta byl
st’at r. 1209, je kmen pouZity na konstrukci studny
na ndmeésti Svobody asi na prelomu let 1214-1215.
Ze spodni vrstvy ¢. 200 v sondé S14 nandmésti Svo-
body pochézi dievo skécené v rozmezi 1216-1226
spolu s keramikou horizontu VS 1.1. (Dvorskaet al.
2001; Holub et al. 2006; Peska 2006; Rybnicek
2006). Bohuzel nevime, s jakym zpozdénim se zmi-
néna direva do prislusnych uloZenin dostavala— ae-
spon ve zminénych pripadech ziggmé pomérné brzy.
Zda setedy, Ze uli¢ni rastr véetné trzist se formoval
bezprostiredné po piichodu prevédzné némeckych,
v mensi mitei romanskych, osadniki do severni ¢adti
rodiciho se institucionaniho mésta, snad jiz od
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sklonku desétych, jisté pak od dvacétych let 13. sto-
leti.

Jiz prabehu 13. stoleti zacalo mésto esit problém
odtoku povrchovych destovych a odpadnich vod.
Donedavna se piipoustéla piitomnost tzv. mestského
potoka v trase Skryta ulice—namésti Svobody—Ko-
blizna ulice, ve svétle nov¢jSich archeologickych
vyzkumu se vSak zd4, Ze nejde o stdlou vodotes (Ho-
lub et al. v tisku; Polénka, Ztibek 2008; Prochézka
2000, s. 16, 17). V severni ¢ésti ndmesti Svobody,
byla skutecné zji&téna piirozena deprese ve sprasove
navéji pleistocénniho pavodu, pavodné koryto mensi
ficky, kryta holocénnim pidnim typem. Zmokien&
sniZenina se zanasela celé 13. stoleti ze¢asti za akti-
vni U¢asti ¢loveka, o cemz svédei zefména Stérkova
zpevneéni zvydujicich se povrchu (ke geologii a pa
leobotanice Kvitkova 2001; Lisa et a. 2007).

V severovychodni ¢ésti trzisteé bylav ramci zmi-
néné deprese zjisténo nekolik nasledujicich dieve-
nych objekta. z¢ésti pomérné presné casové urce-
nych. Prvni predstavovalave spodni ¢asti vydieveny
vykop zhruba obdélného padorysu o Sitce 1,1-1,5
m a hloubce asi 1,2 m, jehoZ zji&eéné severni ukon-
¢eni tvorila fada kald, jizni nebylo ve zkoumaném
Useku o délce 3,2 m zachyceno. Spodni ¢ast asi 55
cm nad dnem byla prekryta kul&i nesoucimi 3 po-
déiné uloZené desky. Konstrukce nejasné funkce,
porusujici nepochybné nejstarsi ulozZeniny z pocétku
13. stoleti je dendrochronol ogicky kladenado 40. let
13. stoleti (smyceni 1243-1244; obr. 5:2)1. Nasle-
dovala vystavba stoky o Sitce 90 cm, zapusténé jiz
asi 60 cm do odpadnich vrstev, patrné bez vydievy.
Tieti faze, prohloubend na 1,1 m i do podlozi, po-
skytla interval smyceni jednoho z kmena pro jeji
vystavbu 12601280, coz odpovida zhruba datu 1256
ze stejné stoky zachycené sondou o nekolik let diive
(obr. 5:1). Razné stoky spise lokéniho rozsahu byly
zachyceny také v severozépadni ¢ésti nameésti (Ho-
lub et al. 2002, s. 85; Holub et al. v tisku; Polanka
et al. 2007a; obr. 2:1). Pisemné prameny zminuji
kanalizaci povrchovych vod ojedinéle a podstatné
pozdgji. Za pozornost stoji urovnani sporu mezi
kléSterem dominikének, tzv. herburg a brnénskymi
méstany zr. 1497, kteti branili odtoku ptivalové
adest'ové vody ,, starodavnymi spady” (Flodr 2008,
S. 110-114). Se stokou prochazejici Dolnim trhem
aKobliZznou ulici asi souvisi mastek, pontulus, zmi-

1 Vegkerav ¢lanku uvedena dendrodatajsou vysledkem analyz
ing. Michala Rybnicka, Mendelova zemédélska a lesnicka
univerzitav Brné. Prislusné expertizy jsou vétSinou soucasti
citovanych nélezovych zprév, v opaéném pripadé jsou ci-
tovany samostatné.

novany r. 1362, ktery existoval jesté na sklonku 18.
stoleti v kamenné podobg (Flodr 2005, ¢. 619, s. 245,
246; Vicar 1965, s. 269).

Zasobovéani vodu v nejstarsim obdobi Zivota
mésta neni zcela objasnéno. Zdroje spodni vody na
Uzemi historického jadra Brna nejsou piilis vydatné
a nachézeji se ve velmi rozdilnych hloubkéch. Zda
se, Ze jedté ve 2. poloving 13. stoleti nestdla studna
nakazdeé parcele ameéstané brali vodu z¢asti z vere -
nych studni stojicich na trzigtich a komunikacich.
Zde si zaslouzi pozornosti zefména dvojice studni
zkoumanych v severozapadnim kouté Dolniho trhu
(obr. 2:3). Sachtice obou objekttt mély roubené kon-
strukce, jejichZ prvky poskytly dulezita dendrodata
— starSi zlet 1214/1215, mladSi po r. 1266. Zanik
prvni studny se nepodatilo upresnit, druha byla za-
sypanaas az v 18. stoleti (Polanka, Ztibek 2008, s.
112, 113; Kolarik et al. 2005; Rybnicek 2006).
O studni vybudované dlie dendrodat asi v rozmezi |et
1222-1245 piiblizné nahranici historické parcely na
severozdpadni strané Zamecnické ulice nelze roz-
hodnout, zda slouzila pro majitele méstisté ¢i byla
veregna (obr. 2:7). Jde o zatim nejstarsi zdénou stud-
nu s vyzdivkou spogivajici natramovem veénci (Ko-
latik et al. 2005). Zejména starSi studna z ndmésti
Svobody ma znatny vyznam i pro datovani pocatka
osidleni v severni ¢ésti Brna a patrné i pro lokaci
meésta; potvrzuje piedpoklad osidleni tohoto aredlu
ve 2. desetileti 13. stoleti, jak naznacovala historicka
zpréva o zaloZeni kostela sv. Jakuba pred r. 1222
(CDB 11171, s. 12, 13, ¢&. 14). Nelze tedy vylougit, Ze
v pocatcich mesta se budovaly nejdrive studny na
vefgjnych prostranstvich. Zatim nejstarsi dendro-
chronologicky do doby kolem poloviny 13. stoleti
datované studna ze zazemi parcely pochézi z dvorku
domu ndmésti Svobody 1 (Rybnicek 2006; Polanka,
Zubek 2006). Pisemné prameny uvadgji az ve 2.
poloving 14. stoleti, presngji 13571364 patrné ctyfi
razné studny (obr. 1:S1-S4). Jedna se nachézela
v severni ¢asti namesti Svobody proti zdpadnimu
rohu Hibitovni uli¢cky a nebyla dosud archeologic-
ky potvrzena (obr. 1:S2). Druh&bliZe kostela sv. Ja-
kuba existovala aZ do 2. poloviny 19. stoleti, abyla
i fyzicky prokéazana, aviak dendrodataz jejiho z&kla
dového vénce lze klést az do intervalu 1682—1695.
Dalsi podklady k datovani postradame a nelze vy-
loucit, ze studna byla v novovéku prohloubena ¢i
nové vyzdéna v kameni (obr. 1:S1). Tteti studna se
nachazela v tzv. Ramhofu (obr.1:C, ¢imz se rozumi
dvar soukenickych ramu, ktery Ize asi ztotoznit
s krétkou, naprelomu 19./20. stoleti vyrazné zmeéng-
nou uli¢ckou (dnes Vachova) vybihajici z Koblizné
ulice k severu ke kléSteru dominikanek (obr. 1:S3).
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Obr. 5. Nameésti Svobody, sonda S2 ve vychodni ¢asti deprese. 1 — ez P11: 237 — hruby pisek; 182 — maltoving, ¢etné kameny;
229, 244, 247 — &erk; 513, 514 — prvni faze stoky s hlinitym zasypem 179; 515 — 2. féze stoky s hlinitym zésypem 183;
948, 949 — zdivo vymezujici 3. fazi stoky; zbytek pievazné Sedé a hnédé jilovité hliny; 947 — novoveky kand v jame 503.

2 —tez P13: 513 — prvni féze stoky s prevézne hlinitymi zésypy 172, 182, 260, 261 (pisek); 951 — zdivo barokni Merkurovy
kadny; 950 — drevéna konstrukce ze zavéru 2. ¢tvrtiny 13. stoleti s hlinitymi zésypy s propléastky pisku 262—264 a piekryta
vrstvou hliny 199; 258, 259 — hlinité zasypy jamy 574 (stény odstranény mladSimi zésahy; Polénka et al. 2007a)

Abb. 5. Svobody Platz, Sondage S2 im Ostteil der Senke. 1 — Schnitt P11: 237 — Grober Kies; 182 — zerbrockelter Mortel,
haufig Steine; 229, 244, 247 — Kies, 513, 514 — erste Phase der Abwasserrinne mit lehmiger Fillung N. 179; 515 — 2. Phase der
Abwasserrinne mit lehmiger Flllung 183; 948, 949 — Mauer, die 2. Phase der Abwasserrinne begrenzt; Rest des Uberwiegend
grauen und braunen Lehms; 947 — neuzeitlicher Kanal in der Grube 503. 2 — Schnitt P13: 513 — erste Phase
der Abwasserrinne mit vorwiegend lehmiger Ausfullungen N. 172, 182, 260, 261 (Sand); 951 — Mauer des barocken
Merkur-Brunnens; 950 — Hol zkonstruktion aus dem Ende des 2. Viertels des 13. Jahrhunderts mit lehmigen Ausfillungen
mit sandigen Zwischenschichten N. 262—264, die mit Lehmschicht N. 199 Uberdeckt wurden; 258, 259 — lehmige
Verschiittungen der Grube 574 (Wande durch jiingere Eingriffe beseitigt) (Polanka et al. 2007a)
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Kone¢né ¢tvrta studna by se mohla nachézet ve
vychodni ¢asti Panské ulice, pokud je spravné Vica
rovo umisténi mestiste jistého Gundelakramate (obr.
1:$4). Obé posledné uvedené studny nebyly zatim
piesné lokalizovany. Rada dalich verejnych studni
se uvadi az od 16. stoleti a ani archeologie k jejich
zarazeni do stredovéku neprispéla. Prvni vodovod
iniciovalaméstskaradaaz r. 1415 (Cernéet al. 2008;
Dvorské 2001; Flodr 2005, ¢. 1013, s. 367, ¢. 1773,
S. 478, ¢. 1380, s. 597, ¢. 2119, s. 696; Jordankova,
Sulitkové 1991; Mendl 1935, s. 81, 84; Polanka
2005; Vicar 1965, s. 281).

V komunikacich a zefména na namésti Svobody
byly zjidteny i dalSi aktivity s téZistem ve 13. sto-
leti. V prvéiadé do o aktivity vyrobni, které se vSak
podatilo zhruba do poloviny 13. stoleti s verejnych
mist odstranit. Zhruba uprostied zminéného prostran-
stvi, pod gotickou fazi kostela sv. Mikul &3e nejspise
ze sklonku 13. stoleti byl zjis&tén zatim na ploSe asi
24 m? okrsek kovarské vyroby z pocéatku 13. stoleti,
ktery zahrnoval mélce zahloubenou vyhtivacku, dalSi
jamy, vypéené plochy a odpadni vrstvy se struska
mi na povrchu padniho horizontu (obr. 2:B6). Jeste
pred stavbou kostela sv. Mikul&Se se zde vystiidaly
dve stavby nejasné funkce, z nichz Zadnou nelze jed-
noznaéné interpretovat jako svatyni. StarSi charak-
teru tenké podezdivky z kamenti na hlinu obdéiného
pudorysu |ze stejné jaké piedchozi horizont spojo-
vat jesté vyluené s ndlezy tradicni keramiky. Nelze
vyloweit, Ze tyto stavby slouZily trznimu provozu.
Na druhé strané vSak muZe pozice téchto dosti vyji-
mecnych staveb pod kostelem sv. Mikul &Se precejen
n&jak souviset se zatim marn¢ hledanou starsi (dreve-
nou?) svatyni zminénour. 1231 (Holub et a. v tisku;
Merta, PeSka 2002; Merta et al. 20014, zvl. s. 116,
117, k historii kostela tamtéZ s. 107-109; Poléanka,
Zibek 2006). Vzhledem ke keramice v prislusnych
vrstvéach a vyplnich nelze jednoznacné vyloucit, Ze
vyrobni ared na Dolnim trhu fungoval krétkodobg
jesté pred prichodem Némcia a Romani do severni
¢ésti pozdejSiho meésta. Zhruba do téZze doby se hlési
také vrstva s kovarskou struskou v jihozdpadnim
kout¢ Horniho trhu, kde ovSem nezndme umisténi
vlastnich vyrobnich zatrizeni (Himmelova 1995;
Prochézka 2000, s. 98). Trzni funkci |ze hypotetic-
Ky pfipustit u mélce do padniho horizontu zatiznuté
jémy vyplnéna vypa enou mazanicovou drti v zpad-
nim vyb&zku téhoz ndmesti, ktery ve 14. stoleti
amozndi diive slouZil jako hrneisky trh (Prochazka
2000, s. 103; Svéabensky 1995, s. 266). S pocétky
mésta |ze spojovat dvé topenisté ve vélcovitych
jaméch v komunikaci asi 0 néco pozdgjsi Umrl¢i
uli¢ky, spojujici prostor kostela sv. Jakuba s Dolnim

trhem, jgjichZ zasypy bohuzel neobsahovaly nélezy
vhodné k datovéni (Merta et a. 2007, s. 152). Jesté
vice to plati o poc¢etnych dokladech vapenickych
peci, z nichZ nékteré stély v zastavénych plochach
(napt. Frantiskénské ulice — dnes v komunikaci, Jo-
sefska ulice 8, Minoritska 1; Prochazka 2000, s. 54,
57, 65, 117, 118), jiné vSak doc¢asné i na nekterych
vereinych prostranstvich (obr. 7). Do druhé skupi-
ny patii ziefme nalezy z nejblizsiho okoli kostela sv.
Jakuba (tii pece), z prasesiku ulic Ceska a Vesela
(jedna pec), z Dominikénského ndmesti (dvé pece).
Dalsi byly odkryty v tésném predpoli hradby i na
dal Sich mistech severniho predmesti. V téchto piipa
dech je vysoce pravdépodobna souvidost s blizkymi
stavbami — v prvnim pripadé sfarnim kostelem, ve
druhém s vystavbou méstské hradby, ve tretim do-
minikénského kléstera. Se stavbou opevnéni by moh-
lo souviset také alespon pét z Sesti vapenek zjiste-
nych vné severniho Useku hradeb, a to v ulici Sol-
ni¢ni (na nékdejSim parkéné — jedna pec), Jostove
(dve pece), pripadné na Moravském ndmésti 6 (vné
piikopu dvé pece). Tieti zatizeni z Moravského
namésti je snad az pozdné gotického stéri dle kera-
miky v predpecni jameé (Kolatik, Peska 2006; Ho-
lub et al. 2003, s. 59; Merta et a. 2001, s. 78-80;
2005; 2007, s. 152; Merta, Zibek 2003) . Také tato
zafizeni stdla mimo parcely. Naezové soubory ze
zésypu zminénych pyrotechnologickych zatizeni
nebyly dosud nalezit¢ vyhodnoceny, aviak veskrze
jde o keramiku zaraditelnou rdmcové do starsi faze
keramického horizontu VS 1.2., nékdy i do faze
mladSi pripadné pocétku horizontu nésledujiciho.
Pomineme-li snad vyrazné mladSi objekt z Morav-
ského ndmésti, zda se, Ze nekteré zanikaji jeste pred
polovinou, jiné nglpozdgji ve 3. ¢tvrting 13. stoleti.
Z vlastnich parcel zname ovSem i piiklad vipenky
pracujici nékdy na prelomu 13./14. stoleti, a to
z minoritského kléstera (Prochazka 2000, s. 117,
118).

Vyzkumu komunikaci stredovékého mesta je
tieba vénovat zvySenou pozornost — vypovida zej-
ména o formovéni padorysu, tudiZ nepiimo i o rea-
lizaci lokagniho aktu. Radu desetileti se terén zvySo-
val vyvaZzenim vykopkt a zpeviiovanim povrchi
netrvanlivymi &érky, zaznamenavame v3ak i zatim
plodné omezené doklady prvnich didzdeni z vétSich
kamenu.. Skutecn¢ systematicky sev3ak k stabilngjSi
akvalitngjsi tprave povrchi pristoupilo az nasklon-
ku prvni poloviny 14. stoleti. Na dlézdénych plo-
chéch se zigimg iz nevytvarely uloZeniny v takove
mite jako drive, |épe feceno dlazby byly jiz cisteény.
Jgjich poloZeni znamenalo v zésadé zastaveni dalSiho
narastu terénu. Skutecnost, Ze se nedochovaly, sou-
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Obr. 6. Namesti Svobody. Odkryty kovarsky ared s vyhiivackou (?) 571, dalSimi vypaenymi plochami 210 a 213
ajamami 531, 532, 534, 536, 537, 538. Poruseno zdivem (podezdivkou) stavby nejasné funkce ¢. 952, 1959, 1960
(Merta, Peska et a. 2001a; Merta, PeSka 2002; Polanka et al. 2007a)

Abb. 6. Svobody Platz. Das freigelegte Schmiedeareal mit dem Ofenestrich (Esse?) N. 571, anderen ausgebrannten

Flecken N. 210 a 213 und Gruben N. 531, 532, 534, 536, 537, 538. Gesttrt von Mauern (Untermauerung) des Baus
unklarer Funktion N. 952, 1959, 1960 (Merta, PeSka et al. 2001a; Merta, PeSka 2002; Polanka et al. 2007a)

visi ztgime s jgjich nahrazovanim obdobnymi pokry-
VY V novoveéku.

Z dokumentovanych situaci plyne znatn¢ rizno-
rodé vyuziti veigjnych prostranstvi acest ve 13. ana
pocatku 14. stoleti. Mimo parcelni zastavbu se
prekvapivé muZzeme setkat nejen se stopami trznich
objektn, ale také sraznymi prohlubnémi obtizné
ur¢itelné funkce a pirekvapive i s vyrobnimi aredly,
v8e v rdmci komunikagnich souvrstvi obcas zpev-
novanych Stérkem, méng stavebni suti a ojedinéle
i lokané omezenou dlazbou. Toto feknéme volné
zachézeni s vereinymi plochami viak ve 14. stoleti
kon¢i. Postupujici pravni regulace sem dovoluje
umistit jen urcité typy objektt, zefménatrznich, ale
i pranyie. Stavgjici studny ovSem byly vyuzivany i
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naddle. Zadlazdéni realizované kolem poloviny 14.
stoleti také omezilo nekontrolovany narist terénu
aulehgilo ¢isteni mésta. Nevime ovsem, zdabylo ve
stiedoveéku vydldzdéno celé mesto, sporadické topo-
grafické doklady naznaéuji, Ze bylavénovana pozor-
nost ngjen trzistim, ale alespon nékterym vedlgSim
ulicim. Upravy povrchi cest a regulace vyuzivani
verginych ploch tak predstavuji dalezity civilizacni
znak, ktery také ¢inil mésto méstem a odlisil tento
nejslozitejsi stiedoveéky sidelni Utvar od stale
prevazujici vesnice?.

2 Clanek vznikl s podporou Grantové agentury CR, projekt
¢. 404/09/1966.
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Obr. 7. Stiedoveké vapenky zkoumané do r. 2005 na Uzemi Brna, zakresleno v planu stabilniho
katastru z r. 1825, plné krouzky (Kolarik, PeSka 2006)

Abb. 7. Mittelalterliche Kalkdfen die bis zum Jahr 2005 auf dem Gebiet von Brno freigelegt wurden,
kartiert im Plan des Urkatasters von 1825, schwarze Ringe (Kolatik, PeSka 2006)
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STRAREN UND PLATZE IN BRNO (BRUNN) WAHREND DES 13. JAHRHUNDERTS

In diesem Beitrag wurde die Aufmerksamkeit sowohl
den Veranderungen der Oberflache der StraRen und
Plétzen, als auch verschiedener Formen ihrer Nutzung vor
alem im ersten Jahrhundert des stadtischen Lebens ge-
widmet. Hunderte I nformationen aus den Grabungen wur-
de bisher nicht grindlich ausgewertet, so dass man fol-
gende Sétze eher a's eine Einfuhrung in die Problematik
ansehen mul3.

Die Besiedlung im Kern der spéteren Stadt (36,6 ha)
beginnt frihestens an der Wende vom 11. zum 12. Jahr-
hundert, wenn wir sowohl urgeschichtliche Epochen als
auch spérliche friihmittel alterliche Graber aufer Acht las-
sen. Das im 12. Jahrhundert bewohnte Areal wurde be-
schrénkte sich auf den Suddteil der Stadt, dazu kommen
aber enige in letzten Jahren entdeckten Anlagen in der
nachsten Umgebung. Die Stral3enstruktur dieser Zeit wur-
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de bisher nicht archdologisch erfaldt, es ist aber sicher,
dass manche wichtige Wege besonders in
Nordstdrichtung schon damals das Areal der spéteren
Stadt durchquerten. Gewisse Kontinuitat der Handel-
sfunktion kann man am Oberen Markt (heute Zelny trh
— Krautmarkt) vermuten, da hier zwar Besiedlungspuren
des 12. Jahrhunderts fehlen, doch kommen diese aber in
der unmittelbaren Umgebung vor.

Obwohl eswahrscheinlichist, dassmanche alte Stralen
in den Stadtgrundriss tbernommen wurden, scheint hin-
ter dem Stadtplan eine gut Uberlegte Planung zu stehen,
die moglichst die meisten Stral3en des Brinner Verkehr-
sknotenpunktes mit einbezog.

Anhand der Verteilung der keramischen Phase VS 1.1.
nach der heimischen Tradition, die wir in das erste Vier-
tel des 13. Jahrhunderts datieren, kénnen wir die ganze
Fléche, d.h. auch den Nordteil der Stadt, fur damals be-
siedelt halten. Spétestensin den 20er Jahren des 13. Jahr-
hunderts wurde der gesamte Grundriss ausgemessen.
Schon vor 1222 stand nahe des Nordrandes die Pfarrkir-
che der Deutschen und romanischen (valonischen?) Sie-
dler, St. Jakob. Auf den Stral3en und Plétzen bildeten sich
Schichten vor allem mit Funden der Phasen VS 1.1. und
V'S 1.2. Spétere Phasen kommen recht spérlich vor. Be-
sonders wichtig scheint einein die Jahre 1214/1215 den-
drodatierte Brunnenkonstruktion auf dem Svobody Platz
zu sein. Der Schwerpunkt der Schichtenbildung liegt also
in den ersten beiden Dritteln des 13. Jahrhunderts. Die
méchtigste Schichtenfolge, etwa zwei Meter stark, en-
stand in einer natiirlichen Senke im Nordteil des Svobo-
dy Platzes (Unterring). Es handelt sich um lehmige Abla-
gerungen, die in manchen Ebenen durch nicht zusam-
menhangenden Schotterbefestigungen unterbrochen wur-
den. Dazu kamen besonders auf dem Svobody-Platz und
einmal auch in der Skryta Gasse einige Stellen zum Vor-
schein, wo sich groRere, manchmal auch ziemlich re-
gelméaldig gelegte Steine as eine Art Pflasterung erhal-
ten hatten. Wiederum handelte es sich es aber nicht um
grol¥flachige, dauerhafte L ésungen, da diese Steinschich-
ten wiederum von Lehmschichten Ubelagert wurden.
Ziemlich oft sind in den Schichten verschiedene meist
kleine Gruben unbekannten Zwecks anzutreffen. Die sel-
tener gefundenen Pfostenl 6cher auf den Platzen kénnten
mit Markteinrichtungen im Zusammenhang stehen. Es
kamen auch Wagenspuren in den altesten unbefestigten
Schichten vor.

Zu einer systematischen Pflasterung der Stadt trug der
Stadtrat erst in den vierziger Jahren des 14. Jahrhunderts
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bei, was durch stadtherrliche Privilegien belegbar ist.
Zwischen 1346 und 1356 wurden fur diese Arbeit etwa
60 Mark ausgegeben. Weitere Angaben stammen aus den
Jahren 1373 bis 1376. Dies Pflaster werden auch in Ne-
benstral3en jasogar in Vorstadten belegt. Leider kann man
bisher keinen archdol ogischen Befund mit den schriftli-
chen Quellen verbinden.

Zur Entwasserung besonders der Senke im Svobody-
Platz baute man im 13. Jahrhundert mit Holz ausgeklei-
dete, nicht lange bestehende Rinnen, wovon eine dendro-
chronologisch etwain der Zeispanne von 1260 bis 1280
datiert werden kann.

In den Stral3en und Plétzen wurden schon seit der er-
sten Halfte des 13. Jahrhunderts 6ffentliche Brunnen an-
gelegt. Bisher wurden drei Einrichtungen dieser Art in
offentlichem Gelanden in das 13. Jahrhundert datiert. Aus
dem 14. Jahrhundert sind schriftlich vier andere Brun-
nen belegt.

Im &ffentlichen Raum wurden auch kurzlebige Werk-
stétten entdeckt. Am Anfang des 13. Jahrhunderts arbei-
tete eine Schmiede auf dem Svobody-Platz, die bald durch
ein auf schmalen Mauern gegriindetes rechteckiges
Gebéaude unklaren Zwecks ersetzt wurde. Ende des 13.
Jahrhundert wurde hier die St. Nikolaus Kirche erbaut,
deren schriftlich 1231 erwahnter holzerner (?) Vorganger
bisher nicht gefunden wurde. Ofter kamen seit dem zwei-
ten Viertels des 13. Jahrhunderts Kalkdfen vor, die man
mit ersten Steinbauten, vor allem Kirchen, Klgstern und
Stadtmauern in Zusammenhang bringen kann. Mit Aus-
nahmen, die vor der Stadtmauer standen, Uberlebten sie
nicht die zweite Halfte des 13. Jahrhunderts. Diese Ein-
richtungen arbeiteten auch auf den Parzellen.

Esist zu bemerken, dass das 6ffentliche Geléande im
13. Jahrhundert verschiedenartig genutzt wurde. Erst das
folgende Jahrhundert brachte gewise Regelungen, vor al-
lem eine schon dauerhafte Befestigung der Oberflache.
Feuer verwendenden Handwerkereinrichtungen ver-
schwinden. Auf den Hauptpl&tzen stehen aber zahlreiche
Fleisch- und Brotbanke. Es halten sich auch &ffentliche
Brunnen.

Das Studium der Schichtenabfolgen in Strassen und
Maérkten ist sehr wichtig besonders fir die Losung der
Fragen, wann sich der Stadtplan stabilisierte und ob es
gewisse Beziehungen zur préaurbanen Kommunikations-
struktur gab. Hoffentlich tragt die archaologische For-
schung in Briinn auch ein Bif3chen zur Losung dieser Pro-
bleme bei.
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