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Ryc. 138. Znaleziska szerokich brakteatow $laskich typu Potulew-potuorzet na tle podziatu politycznego po 1277 .

Fig. 138. Finds of large module Silesian bracteates of Half-lion and Half-eagle type seen against
the political background after 1277

gdy to on sam bezposrednio rzadzit Wroctawiem
w latach 1270-1273. Jesli przyjrzymy si¢ sktadowi
skarbu z okolicy Strzelina (z ktérego, niestety, spi-
sano tylko typy monet, bez danych liczbowych, totez
nie wiemy, ktorych brakteatow byto tam wigcej niz
innych), zauwazymy, ze sa tam, oprocz omawianej
wlasnie, monety z gtowa biskupa, gtowa krola lub
krélem w majestacie: Friedensburg 2/536, 3/538, 31/
539, 20/542, 21/544, 4/545. Znaki te moga odnosié¢
si¢ wlasnie do rzadow opiekunczych, sprawowanych
we Wroctawiu przez Wtadystawa I Salzburskiego
w latach 1266—1270 i przez Przemysta Otokara II
w latach 1266-1273.

W takim razie znalezisko drugiego brakteatu z ul.
Szewskiej ukazato wptyw krélewskiej emblematy-

ki czeskiej na Slask i pozwolito na probe rekonstruk-
cji kolejnego tancucha monet wroctawskich — po
wczesniejszej propozycji zidentyfikowania kilku
monet Henryka III Biatego i Henryka IV Probusa.
Te konkluzje trzeba jednak ostabi¢ powtdérzeniem
przestrogi z tamtego studium: wnioskowanie w kwe-
stii atrybucji anonimowych brakteatow jest z pew-
noscia zawodne. Mozemy w gruncie rzeczy méwic
tylko o zaggszczaniu prawdopodobienstwa wokot
pewnych propozycji. Niewielka jest mozliwosc¢ po-
zyskania zrddet, ktore wzmocnityby nasze szanse.
Trzeba jednak powiedzie¢, ze kazda moneta ma swe-
go emitenta, na ogot w do$¢ waskim kregu osdb
1 miejsc, i trzeba przynajmniej probowaé go wskazac.

B.P.

7. UBIOR

A. TKANINY (ZOB. ANEKS 6)

Podczas ratowniczych badan archeologicznych
prowadzonych w 2005 r. na terenie Starego Miasta
we Wroctawiu znaleziono m.in. kilka fragmentow
tkanin (ryc. 139-148). Jeden z nich odkryto w wy-

kopie I przy ul. Szewskiej, kolejne w wykopie |
(s$wiattowodowym) na pl. Nowy Targ. Wszystkie te
znaleziska sg datowane kontekstem stratygraficznym
1 towarzyszacymi zabytkami na XIV w.
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Ryc. 139. Wroctaw, ul. Szewska. Tkanina welniana typu 4a. Fot. J. Maik
Fig. 139. Wroctaw, Szewska St. Woollen cloth type 4a. Photo. J. Maik

Ryc. 140. Wroctaw, ul. Szewska. Tkanina wetniana typu 4a — powigkszenie. Fot. J. Maik
Fig. 140. Wroctaw, Szewska St. Woollen cloth type 4a — magnified. Photo. J. Maik
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Ryc. 141. Wroctaw, pl. Nowy Targ. Tkanina wetniana typu 2a. Fot. J. Maik
Fig. 141. Wroctaw, Nowy Targ Square. Woollen cloth type 2a. Photo. J. Maik

Ryc. 142. Wroctaw, pl. Nowy Targ. Tkanina wetniana typu 4a. Fot. J. Maik
Fig. 142. Wroctaw, Nowy Targ Square. Woollen cloth type 4a. Photo. J. Maik
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Ryc. 143. Wroctaw, pl. Nowy Targ. Tkanina welniana typu 4a. Fot. J. Maik
Fig. 143. Wroctaw, Nowy Targ Square. Woollen cloth type 4a. Photo. J. Maik

Ryc. 144. Wroctaw, pl. Nowy Targ. Tkanina welniana typu 2a. Fot. J. Maik
Fig. 144. Wroctaw, Nowy Targ Square. Woollen cloth type 2a. Photo. J. Maik
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Ryec. 145. Wroctaw, pl. Nowy Targ. Tkanina wetniana typu 2a. Fot. J. Maik
Fig. 145. Wroctaw, Nowy Targ Square. Woollen cloth type 2a. Photo. J. Maik

Ryc. 146. Wroctaw, pl. Nowy Targ. Tkanina welniana typu 2. Fot. J. Maik
Fig. 146. Wroctaw, Nowy Targ Square. Woollen cloth type 2. Photo. J. Maik
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Ryc. 147. Wroctaw, pl. Nowy Targ. Kraciasta tkanina wetniano-jedwabna. Fot. J. Maik
Fig. 147. Wroctaw, Nowy Targ Square. Chequered woollen-silk cloth. Photo. J. Maik

Ryc. 148. Wroctaw, pl. Nowy Targ. Kraciasta tkanina wetniano-jedwabna — powigkszenie. Fot. J. Maik
Fig. 148. Wroctaw, Nowy Targ Square. Chequered woollen-silk cloth — magnified. Photo. J. Maik
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Jest to kolejna partia materiatéw tekstylnych uzy-
skanych w wyniku prac zwiazanych z inwestycjami
wykonywanymi w ostatnich latach w tym miescie.
W 1964 r. kilkanascie tkanin z wykopalisk we Wro-
ctawiu opracowal A. Nahlik. Materiaty te nie zostaly
opublikowane, a wyniki ich badan sa w posiadaniu
autora. Kolejne tekstylia, pochodzace m.in. z ul.
Wigziennej, z Rynku oraz z Nowego Miasta (ul. Ber-
nardynska), zostaly opracowane przez autora niniej-
szych stow, cze$ciowo przy wspotpracy z R. Her-
manem. Opublikowano dotychczas tkaniny z ul.
Wigziennej (Maik 1999, s. 61-66), do druku odda-
no opracowanie tkanin z Rynku (Herman, Maik
w druku), a wyniki analiz tekstyliow z Nowego Mia-
sta sa w archiwum Instytutu Archeologii Uniwersy-
tetu Wroctawskiego oraz autora.

Wszystkie tkaniny bedace przedmiotem niniej-
szego opracowania zostaly wykonane z welny,
w jednym wypadku z dodatkiem nici jedwabnych,
z uzyciem dwoch splotow — plociennego 1/1 i skos-
nego 2/1 (ryc. 149). Jedyna tkanina z ul. Szewskiej
(kat. 109) jest w splocie skosnym 2/1, z przedzy
w skrecie ZS (tzn. osnowa jest w skrecie prawym,
natomiast watek w lewym). Tkanina jest do$¢ stabo
jednostronnie spil$niona. Wedtug przyjetej przeze
mnie typologii archeologicznych tkanin wetnianych
jest to tkanina typu 4a (Maik 1997, s. 14).

Splotu jednej z tkanin z pl. Nowy Targ (kat. 116)
nie udato si¢ okresli¢. Jest ona bardzo silnie spil$nio-
na, nasaczona zostata nieokreslonym srodkiem che-
micznym, ktory spowodowal, ze przypomina twarda
skorupe. Wydaje sig, ze nasaczenie to byto celowe
1 np. miato tkaning impregnowac. Nie mozna jednak
wykluczy¢ zmian struktury tkaniny spowodowanych
wielowiekowym przebywaniem w ziemi, w niezna-

nym mi $srodowisku chemicznym. Bardzo silne spil-
$nienie tkaniny powoduje, ze przypomina ona filc,
jednak stabo widoczne w niektorych miejscach nit-
ki w skrecie Z oraz S $wiadcza, ze mamy tu do czy-
nienia z tkaning.
Do typu 4a naleza rowniez trzy inne tkaniny
z pl. Nowy Targ. Oznacza to, ze zostaty utkane
w splocie skosnym 2/1, z przedzy w skrecie ZS. Sa
spil$nione, jednak to spil$nienie jest stabe, widocz-
ne glownie na stronie z przewaga przedzy watkowe;.
Wigkszo$¢ pozostatych tkanin wykonano w splo-
cie ptociennym 1/1, z przedzy w skrecie ZS. Dwie
z nich sa spil$nione, przy czym jedna (kat. 110) jest
dobrze, obustronnie spil$niona, druga za$ (kat. 113)
— jednostronnie, stabo. Obie naleza do typu 2a.
Natomiast inng tkaning w splocie ptéciennym
1/1, z przedzy w skrecie ZS, ktora nie zostata spil-
$niona, zaliczy¢ trzeba do typu 2 (kat. 115).
Wszystkie opisane powyzej tkaniny sa wyroba-
mi typowymi dla szeroko rozumianej §redniowiecz-
nej Europy Potnocnej. Znajdowano je juz wcze$niej
we Wroctawiu (Maik 1999, s. 61-62), byty tez
w nieodlegtym Opolu (Maik 1991). Znane sa roéw-
niez z Wielkopolski, np. z Kruszwicy (Maik w dru-
ku), z Mazowsza, np. z Rawy Mazowieckiej i Pul-
tuska (Gula, Maik 1980, s. 381411 oraz niepubli-
kowane analizy autora), a takze z Pomorza — np.
z Kotobrzegu, Gdanska i Elblaga (Maik 1996,
s. 299-330; Kaminska, Nahlik 1958; Maik 1997).
Podobne wyroby znaleziono takze w wykopali-
skach prowadzonych w Europie Zachodniej, np.
w Lubece i Londynie (Tidow 1993, s. 517-523;
1992, s. 237-271; Crowfoot i in. 1992), w Skandy-
nawii, np. w Oslo i Lundzie (Kjellberg 1979, s.
83-104; Kjellberg, Hoffmann 1991, s. 13-80;

Ryc. 149. Sploty tkanin: a — splot ptocienny 1/1; b — splot skosny 2/1. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 149. Textile weaves: a — plain weave 1/1; b — twill weave 2/1. Drawing E. Wtorkiewicz-Marosik
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Lindstrom 1970, s. 17-32), a takze na Rusi, w No-
wogrodzie Wielkim (Nahlik 1964).

Trudno zatem ustali¢ miejsce ich pochodzenia.
Biorac jednak pod uwage rodzaj surowca welniane-
go, jakim jest wetna zblizona do welny dzisiejszej
owcy wrzosowki 1 — generalnie rzecz biorac — pro-
stote, ale takze solidnos¢ wykonania, przypuszczam,
Ze sg raczej miejscowego pochodzenia. Mogty po-
wsta¢ we Wroctawiu lub w ktorymkolwiek ze $la-
skich osrodkow sukienniczych. Sa raczej wyrobami
zawodowego rzemiosta niz tzw. tkactwa domowe-
go. Sadze, ze byly przeznaczone na prosta odziez
codziennego uzytku.

Wyrobem szczegdlnym jest natomiast jedna
z tkanin znalezionych na pl. Nowy Targ (kat. 117,
ryc. 147-148, 150), zostata bowiem utkana w krate
z nici welnianych (dzi$ ciemnobrazowych) i jedwab-
nych (dzi$ jasnych, prawie ztotych). Nici ciemne sa
w skrecie ZS, natomiast nici jasne, zar6wno w osno-
wie, jak i w watku, zostaty skrecone w S z dwoch
cienszych nitek w skrecie Z.

A

Oprocz jasnej kraty widoczne sa w tkaninie trzy
pasy utkane z watku wetnianego, ggsciejszego i cien-
szego niz pozostata czgs¢ tkaniny. Wydaje sig row-
niez, ze braz tej partii watku jest nieco inny niz braz
pozostatej czesci tta. Mozna przypuszczac, ze byt tu
wprowadzony dodatkowy kolor, jednak nie da sie
tego potwierdzi¢ bez przeprowadzenia odpowiednich
analiz chemicznych. Niestety bez wykonania takich
badan nie mozna nic powiedzie¢ o pierwotnej bar-
wie opisywanej tkaniny. Jednak, ze wzgledu na uzy-
cie w niej nici jedwabnych, mozna przypuszczac, ze
byta wykonana z kolorowej welny i byta wyrobem
luksusowym.

Sredniowieczne statuty tkackie czgsto zabrania-
ly stosowania w jednej tkaninie dwoch surowcow,
a chodzito o to, aby rzemies$lnik, obnizajac koszty
produkcji, nie oszukiwat nabywcéw (Maik 1997,
s. 40). Przepisy te jednak byly czesto famane, cze-
go dowodem sa wystgpujace w materiatach wyko-
paliskowych tzw. tkaniny potwekiane. Ich osnowa
byta wykonana z Inu (dzi$ najczegsciej niezachowa-

A
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Ryc. 150. Rekonstrukcja wzoru tkaniny wetniano-jedwabnej (kat. 117): a — welniane tto; b — pas wetnianego
watku o podwyzszonej ggstosci; ¢ — jedwabna osnowa; d — jedwabny watek. Rys. E. Wtorkiewicz-Marosik

Fig. 150. Reconstruction of a woollen-silk textile (cat. 117): a — woollen base; b — band of woollen weft
with higher thread count; ¢ — silk warp; d — silk weft. Drawing E. Wtorkiewicz-Marosik
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na), watek za$ z welny. Tkaning po spil$nieniu po-
krywat tzw. kutner z widkien wetnianych i mogly
imitowa¢ wyroby welniane (Maik 1988, s. 61-62;
Tidow 1980, s. 187; 1982, s. 163—178).

Tkaniny wetniano-jedwabne wystepuja rzadzie;j,
jednak dwa takie wyroby znaleziono juz wczesniej
we Wroctawiu, podczas wykopalisk prowadzonych
w Rynku. Sa datowane na okres migdzy potowa XIII
1 koncem XIV w. (Herman, Maik w druku). Warto
tu tez wspomnie¢ o XIV-wiecznych tkaninach wy-
konanych z jedwabiu i Inu znalezionych w Londy-
nie (Crowfoot i in. 1992, s. 127-128).

Wetna, jakiej uzyto w opisywanej tkaninie, jest
wysokiej jakos$ci, sadze, ze jest to surowiec pocho-
dzenia angielskiego. Podobnej jakosci jest rowniez
welna wspomnianych tkanin znalezionych na Ryn-

ku. Poniewaz tkaniny potjedwabne produkowano od
XTI w. w Kolonii (Turnau 1987, s. 141), mozna przy-
ja¢, ze i w tym wypadku mamy do czynienia z wy-
robami zachodnioeuropejskimi.

Niewielki zbior tekstyliow bedacy przedmiotem
niniejszego opracowania sklada si¢ — z wyjatkiem
tkaniny welniano-jedwabnej — z wyrobow typowych
dla sredniowiecznego sukiennictwa srodkowoeuro-
pejskiego. Mozna przypuszczac, ze sa to wyroby
miejscowego rzemiosta, przeznaczone do codzien-
nego uzytku, a po zniszczeniu odziezy, ktora byta
z nich uszyta, zostaty wyrzucone. O ich miejscowym
pochodzeniu $wiadczy tez wetna, z ktorej zostaly
wykonane. Natomiast tkanina wetniano-jedwabna
byta niewatpliwie wyrobem luksusowym, zapewne
importowanym z Zachodu.

JM.

B. OBUWIE

Pozyskane w trakcie badan archeologicznych
w ul. Szewskiej obuwie, a wlasciwie jego fragmen-
ty, jest zbyt malo reprezentatywne, aby na jego pod-
stawie formutowa¢ ogdlniejsze wnioski na temat
przemian zachodzacych w stylistyce i technice wy-
konania obuwia. Znaleziono tylko kilka butéw za-
chowanych niemal w catos$ci lub w wigkszych frag-
mentach, umozliwiajacych ich rekonstrukcjg. Wy-
zej zasygnalizowane problemy wiaza si¢ po czgsci
z niemoznoscig sprecyzowania chronologii znalezisk
skorzanych w przedziale mniejszym niz 100 lat.
W zwigzku z tym przy omawianiu zagadnien wy-
tworczosci szewskiej we Wroctawiu oparto si¢ na
wynikach badan z innych stanowisk archeologicz-
nych oraz na zrédtach ikonograficznych i historycz-
nych.

Obuwie p6znosredniowieczne byto wieloczgscio-
we, sktadato si¢ z osobno wykrawanego spodu oraz
czesci wierzchniej (zob. Milewska 1977, tabela 2;
Eberle 1984; Schnack 1992; Grew, de Neergaard
2001; Wywrot 1996, s. 245-260; Wywrot-Wyszkow-
ska 2008, s. 2842, ryc. 8, 10, 12). W sktad czgsci
spodniej wchodzity: podeszwa, wyscidlki, otoki,
a takze zelowka i tzw. obcas. Glownym elementem
wierzchu byta przyszwa, a taczniki i wstawki sta-
nowity jej uzupetienie. Dodatkowo w celu wzmoc-
nienia 1 wydtuzenia trwatosci obuwia stosowano
zapigtki, podkrazki i wytozenia, a takze lamowki,
ktorymi obszywano krawedzie cholewek. W zalez-
nosci od sposobu zapigcia obuwie wyposazano
w rzemienie, rzemykoguziki lub sprzaczki. Termi-
nologia oraz konstrukcja poszczegdlnych czgsci skia-
dowych obuwia zostaty wyczerpujaco omoéwione

w literaturze przedmiotu (zob. Rerutkiewicz, Re-
kwart 1960, s. 17-28; Kazmierczyk 1970, s. 229—
240, ryc. 54, 59-60; Romanow 1979, s. 183-191;
Wywrot 1996, s. 245-260; 1997; Wywrot-Wyszkow-
ska 1998; 2008, s. 28-44, ryc. 8, 10, 12), dlatego
tylko pokrotce zostang scharakteryzowane w niniej-
szej pracy.

W materiale zabytkowym z ul. Szewskiej zare-
jestrowano 266 fragmentow i 37 catych podeszew.
Wigkszos¢ egzemplarzy jest mocno zniszczona, roz-
dwojona i wytarta. Niektore z nich nosza $lady od-
cinania na wysokosci pigty lub srodstopia, zapew-
ne w celu ponownego pozyskania surowca. W wigk-
szo$ci podeszew zachowaly sig partie $rodstopia lub
$rodstopia i przedstopia, poniewaz te czgsci ulegaja
najmniejszemu zuzyciu w trakcie chodzenia. W za-
leznos$ci od techniki wykonania wyrdzniono trzy
rodzaje spodow: pojedyncze, wieloczgSciowe i wie-
lowarstwowe (ryc. 151).

Najliczniej wystapity podeszwy pojedyncze,
wykrojone w catosci z jednego ptata skory (ryc.
152a—c). Frekwencja spodow wieloczgsciowych,
wykonanych zazwyczaj z dwoch kawatkow skory,
potaczonych ze soba w partii $Srodstopia, nieco rza-
dziej przedstopia, badz tez w czg$ci noskowej, nie
przekracza 8%. Zastosowanie przez sredniowiecz-
nych szewcow przy wyrobie obuwia tego typu pode-
szew wskazuje na zabiegi zmierzajace do jak naj-
bardziej oszczgdnego i racjonalnego gospodarowa-
nia surowcem (Schnack 1992, s. 52). W 2. pot. X1V
i w XV w. stosowano je gtdéwnie do wyrobu pode-
szew z bardzo wydluzonymi noskami (por. Milew-
ska 1977, ryc. 1a, 2a; Grew, de Neergaard 2001, Fig.
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